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Eingehende Darstellung

Darstellung der durchgeftihrten Arbeiten und
Vergleich zur urspriinglichen VVorhabenbeschreibung

AP 1: Projektkoordination, Netzwerkbildung und Betreuung der Re-
allabore (IOW, ZIRIUS)

Das Projekt wurde vom IOW in enger Abstimmung und Zusammenarbeit mit den wissenschaftli-
chen sowie den Praxispartnern durchgefiihrt. Neben der Koordination und Kommunikation war das
IOW ebenfalls fur die Qualitatssicherung der Projektergebnisse sowie deren Dissemination (siehe
AP 8) verantwortlich. Zudem fand im Rahmen des Projektmanagements ein projektbegleitender
Ergebnistransfer und eine transdisziplindre Integration der Ergebnisse statt.

AP 1.1: Projektmanagement

Im gesamten Verlauf des Projektes war ein kontinuierlicher inhaltlicher Austausch zwischen den
Projektpartnern sichergestellt. Insgesamt wurden im Verlauf des Projekts drei ganztégige Projekt-
treffen durchgefiihrt, von denen die ersten beiden als Prasenzveranstaltungen stattfanden
(Mai/2019, Januar/2020) und die letzte als Online-Veranstaltung (Oktober/2020). Dariber hinaus
fand der monatliche Austausch zwischen den Partnern zunachst als Telefonkonferenz sowie spéater
Uber Skype als Plattform statt. Hier wurden regelmafiige (ca. 90min-120min) Projekttreffen abge-
halten. Zu jedem der Treffen wurde ein Protokoll erstellt, das dem Projektteam tber die webba-
sierte Austauschplattform zur Verfligung gestellt wurde. Trotz der pandemiebedingten Einschran-
kungen war eine kontinuierliche Kommunikation gegeben, die dariiber hinaus auch via E-Mail so-
wie in Kleingruppengesprachen weiter fortgesetzt wurde. Der Projektplan wurde zwischendurch im
Rahmen der kostenneutralen Verlangerung um drei Monate angepasst. Trotz zwischenzeitiger Ver-
zogerungen im Erreichen von Meilensteinen oder Produkten konnten am Ende des Projekts alle
wesentlichen Ziele erreicht werden.

Die im Rahmen der RES:Z Férdermalinahme ,Ressourceneffiziente Stadtquartiere® durchgefihr-
ten Veranstaltungen wurden Uberwiegend von der Projektleitung sowie vom Projektteam wahrge-
nommen. Nachfolgend sind in der Tabelle 1 alle Veranstaltungen aufgefihrt:

Tabelle 1. RES:Z Veranstaltungen

Veranstaltung Datum Teilnehmer*innen

Kick-off-Veranstaltung 05.-06. Juni 2019 Jesko Hirschfeld, Lea
Kliem, Larissa EiRler,
Sven Stinner

1. Querschnittstreffen ,Indikatoren und | 14.-15. November 2019 Jesko Hirschfeld
Bewertung*“

2. Online-Lenkungskreisgruppe 15. Januar 2020 Jesko Hirschfeld
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Teilnehmer*innen

Veranstaltung

Follow-up Web-/Telefonkonferenz zur
2. Sitzung des Lenkungskreises

17. Februar 2020

Jesko Hirschfeld

1. Querschnittstreffen ,Transfer und In-
stitutionalisierung®

10. Mérz 2020

Jesko Hirschfeld

2. Querschnittstreffen ,Indikatoren und
Bewertung*“

30. Juni 2020

Jesko Hirschfeld

3. Online-Lenkungskreisgruppe

21. September 2020

Jesko Hirschfeld

3. Querschnittstreffen ,Indikatoren und
Bewertung*“

1. Oktober 2020

Jesko Hirschfeld

2. Querschnittstreffen , Transfer und In-
stitutionalisierung*

13. Oktober 2020

Vivien Franck, Sven Stin-
ner

4. Online-Lenkungskreissitzung

20. Januar 2021

Jesko Hirschfeld

Zusatzsitzung Lenkungskreis

24. Februar 2021

Jesko Hirschfeld

4. Querschnittstreffen ,Indikatoren und
Bewertung*“

18. Méarz 2021

Jesko Hirschfeld

5. Online-Lenkungskreissitzung

8. Oktober 2021

Jesko Hirschfeld

5. Querschnittstreffen ,Indikatoren und

15. Februar 2022

Jesko Hirschfeld

Bewertung*“

AP 1.2: Nationale Tagung

Ziel der Fachkonferenz, die am 13./14. Mai 2022 unter dem Titel ,Der Wert von Parks und Garten
fur die Stadt“ als ganztagige Veranstaltung im Besucherzentrum der Garten der Welt in Berlin-Mar-
zahn stattfand, war es, die zentralen Ergebnisse des Projekts ,Urbane Garten und Parks: Multidi-
mensionale Leistungen flr ein sozial, 6kologisch und ékonomisch nachhaltiges Flachen- und Stoff-
strommanagement (GartenLeistungen)® einer breiten Fachdéffentlichkeit von Wissenschaftler*innen,
aber auch v. a. Akteure aus der bundesweiten Park- und Gartenszene zu prasentieren. Die inhaltli-
che und organisatorische Planung lag in den Handen des IOW, wobei die Abteilung fiir Offentlich-
keit und Kommunikation mit einbezogen wurde, wodurch die Qualitat der Veranstaltung in vielerlei
Hinsicht gewonnen hat.

Bei der inhaltlichen Ausgestaltung des Programms engagierte sich das gesamte Projektteam mit
entsprechenden Beitrdgen zu ihren Ergebnissen bspw. in Bezug auf die verschiedenen Leistungen
von Parks und Géarten sowie die Reallaborprozesse und die durchgefiihrten Experimente. Nach-
dem im zweiten Teil der Veranstaltung zunachst die Strategien und Konzepte der Stadte Berlin und
Stuttgart vorgestellt wurden, lag ein besonderer Fokus auf den Fragen, wie die Ergebnisse stadtpo-
litisch genutzt werden kénnen und welche Méglichkeiten es fiir Vernetzung und Austausch gibt.
Hier brachte sich ebenfalls via virtueller Teilnahme Renate Friedrich vom Grunflachenamt der Stadt
Frankfurt am Main ein. Die rege Beteiligung des Publikums bereicherte diesen Teil des Programms
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sehr und es wurden mehrere interessante Perspektiven auf das Thema geteilt. Abgerundet wurde
die Konferenz mit einem Ausblick auf die beantrage zweite Phase im Sinne einer Transfer- und
Verstetigungsphase sowie die Mdglichkeit, einen Spaziergang durch die Garten der Welt zu unter-
nehmen.

Am darauffolgenden Tag, den 14. Mai 2022, konnten die Tagungsgaste an einer der beiden Ex-
kursionen teilnehmen. Zum einen bot das himmelbeet-Team eine Exkursion in ihren Gemein-
schaftsgarten an, um die Geschichte und den Kampf um die Flache darzustellen sowie ebenfalls
die Moglichkeit eines kleinen Pilz-Workshops anzubieten. Zum anderen konnten sich die Teilneh-
menden fir die Exkursion in den Park am Gleisdreieck entscheiden, um sich vor Ort das mobile
Wasserrecycling und die Vertical-Farming-Module auf der Beach 61 Anlage anzuschauen und sich
darliber zu informieren, wie stadtische Flachen und Ressourcen kiinftig auch fiir die Produktion
von Lebensmitteln genutzt werden kdnnten.

Insgesamt nahmen 71 Personen an der Fachkonferenz teil. Die Teilnahme inklusive Bewirtung war
kostenfrei. Das Projektteam hat explizit darauf geachtet, dass sich das Publikum aus heterogenen
Akteursgruppen zusammensetzt, wie Zivilgesellschaft, Politik, Verwaltung oder Wissenschaft. Die
Veranstaltung wurde als sehr gut und informativ wahrgenommen (4,5 von 5 Sternen). Insbeson-
dere konnten neue Perspektiven und Anregungen von den Teilnehmenden mitgenommen werden
bspw. durch den Praxisbezug und den wissenschaftlichen Austausch.

AP 2: Akteurs-, Netzwerk- und Governance-Analyse (ZIRIUS.
IOW, anstiftung)

Im Rahmen des Arbeitspaketes 2 untersuchte das Zentrum fir interdisziplinare Risiko- und Innova-
tionsforschung der Universitat Stuttgart die Akteurs- und Netzwerkstrukturen urbaner Gemein-
schaftsgarten anhand der Fallstudien himmelbeet und inselgriin. Als gemeinsames Problemfeld
wurden die Suchprozesse nach langfristig zur Verfligung stehenden urbanen Freiflachen bzw. die
Kampfe um den Erhalt der momentanen Flachen in den Blick genommen. Dabei stand die Identifi-
kation relevanter Akteure, Beziehungen sowie der Interaktions-, Kooperations- und Kommunikati-
onsprozesse innerhalb komplexer stadtischer Akteurs-Netzwerke im Fokus. Mit Hilfe der Ak-
teursanalysen konnten organisationale und situations- und problemspezifische Handlungs-, Koope-
rations- und Beziehungsgeflige und ihre Einbettung in stadtpolitische und stadtgesellschaftliche
Strukturen und Prozesse erschlossen werden. Ebenso ruckten die Problemwahrnehmungen und
Interpretationen der Akteure sowie die darauf aufbauende Entwicklung von Strategien und alterna-
tiver Steuerungs-, Handlungs- und Kooperationsmodi ins Blickfeld der Untersuchung.

Die sozialwissenschaftlichen Untersuchungen orientierten sich dabei an einem transdisziplinaren
und transformativen Forschungsverstandnis (Vilsmaier und Lang 2014, Defila und DiGiuglio 2018
und 2019, Stelzer et al. 2018). Im Rahmen kooperativer Settings wurden die fiir die Forschungsfra-
gen relevanten Akteure, auch hinsichtlich ihrer Bedeutung, Rollen, Funktionen und relevante Be-
ziehungsgefiige und Netzwerke erfasst, analysiert und interpretiert. Darauf aufbauend wurden ge-
meinsam Gestaltungsperspektiven und Handlungsoptionen fir Verédnderungen erarbeitet, die wie-
derum Eingang in die Reallaborforschung (AP 3) gefunden haben.

Die Forschung im AP 2 erfolgte aus einer akteurs- und problemzentrierten Perspektive. Die Ak-
teure wurden als in sozialen Interaktionen situativ handelnde und wirklichkeitskonstruierende Indivi-
duen verstanden. Als solche sind sie in ihrem Handeln in spezifische zeitliche, raumliche Struktu-
ren und soziale sowie politische Kontexte eingebettet. Gleichzeitig nehmen sie ihrerseits Einfluss
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auf Entwicklungen, Strukturen und soziale Beziehungen innerhalb ihrer Akteurs-Netzwerke. Inhalt-
lich konzentrierten sich die Analysen auf teilweise konflikthafte Kommunikations- und Kooperati-
onsprozesse, welche sich zwischen individuellen, kollektiven oder institutionellen Akteuren aus den
Gartenprojekten, der lokalen Politik und der Verwaltung inshesondere im Kontext der Entscheidun-
gen bzgl. der Flachennutzung vollzogen.

Als Forschungsmethodik wurde ein mixed-method-Ansatz gewahlt, der vielfaltige Daten generieren
und diese miteinander in Beziehung setzen konnte. Insbesondere handelte es sich bei den Erhe-
bungsmethoden um problemzentrierte, leitfadengestiutzte Expert*inneninterviews, Dokumen-
tenanalysen und Befragungen, aber auch um Brainstorming- und Visualisierungsverfahren. Dar-
Uber hinaus wurden im Sinne ethnographischer Forschung teilnehmende Beobachtungen von In-
teraktionssituationen zwischen Akteuren der Gartenprojekte und Akteuren aus lokaler Politik und
Verwaltung (bspw. runde Tische oder Ortsbegehungen) durchgefiihrt. Die empirische Auswertung
der qualitativen Daten erfolgte mittels der sozialwissenschaftlichen Analysesoftware MAXQDA.

Die im Verlauf des Forschungsprozesses identifizierten Akteure wurden hinsichtlich ihrer unter-
schiedlichen Rollen, ihrer sozialen Beziehungen zueinander und im Hinblick auf ihre Relevanz fir
vergangene, aktuelle und perspektivische Entwicklungen der Initiativen (bspw. Entscheidungs- und
Vetomacht) qualifiziert und in Beziehungsnetzwerke eingeordnet. Eine Visualisierung der Ergeb-
nisse erfolgte durch sog. Akteurs-Netzwerkkarten (vgl. GIZ 2015: 131 ff.). Mit Hilfe dieser Visuali-
sierungen wurden im Anschluss Raume fiir weitere Auseinandersetzungen geéffnet, die der Aufar-
beitung und strategischen Weiterentwicklung von Kooperationsbeziehungen dienten. Als konkrete
Produkte wurden im Rahmen des AP 2 zum einen die genannten Akteurs-Netzwerk-Karten (Mei-
lenstein 1, Abbildung 1) fur die Fallstudien erstellt und im Austausch mit den Gemeinschaftsgart-
ner*innen kritisch evaluiert.
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Abbildung 1: (Schlussel-)Akteure des himmelbeet-Netzwerks

Dariliber hinaus wurden fir die Weiterarbeit am Thema in den jeweiligen Initiativen interne Arbeits-
papiere erstellt, welche als Ergebnisse der sozialwissenschaftlichen Forschungs- und Interpretati-
onsarbeit den Garteninitiativen fur ihre weitere Arbeit zur Verfugung gestellt wurden.
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Ergebnisse

Im Rahmen der Akteursanalysen lie sich fur beide untersuchten Gartenprojekte eine vergleich-
bare, dominante Problemlage identifizieren: Beide Gemeinschaftsgartenprojekte gartnern seit meh-
reren Jahren auf 6ffentlichen Flachen. Die Entscheidungen uber die Vergabe, aber auch die Ver-
waltung dieser Flachen und die entsprechende Vertragsgestaltung obliegen der jeweiligen Stadt-
verwaltung (der Landeshauptstand Stuttgart bzw. dem Bezirksamt Mitte von Berlin). Im Untersu-
chungszeitraum waren sowohl die himmelbeet-Flache in der Berliner RuheplatzstralRe als auch die
inselgrin-Flache im neu entstehenden Neckarpark-Viertel in laufende, langjahrige innerstadtische
Bau- und Stadtentwicklungsprozesse eingebettet. Der Fortbestand der Gartenprojekte zumindest
auf den zu diesem Zeitpunkt bespielten Flachen war Giber den gesamten Untersuchungszeitraum
hinweg hochgradig unsicher und die zivilgesellschaftlichen Projekte als solche in ihrem Fortbe-
stand bedroht. Wie auch bei anderen temporaren Flachennutzungen tblich, wurden die Nutzung
der Gartenflachen durch die jeweilige Kommunalverwaltung mit den Gemeinschaftsgérten durch
zeitlich begrenzte Pacht- bzw. Nutzungsvertrage geregelt. Die Anbahnung einer rechtssicheren
und bestenfalls langfristigen Nutzungsmoglichkeit fir die geplanten, gemeinschaftsgartnerischen
Aktivitaten geeigneten Flache war dementsprechend ein drangendes und intensiv verfolgtes Ziel
der Gemeinschaftsgartner*innen. Die Themen Flachennutzung, Flachenerhalt und Flachensuche
waren entsprechend wichtige Kernelemente der internen Aushandlungsprozesse und v. a. vieler
Auseinandersetzungen inshesondere mit Vertreter*innen der kommunalen Politik und Verwaltung.
Die haufig erst kurz vor (bzw. teilweise auch erst nach) dem Ablauf des jeweils aktuellen Nutzungs-
zeitraum durch die kommunale Verwaltung finalisierten Vertragsverlangerungen, aber auch die in
der Regel relativ kurzen Vertragslaufzeiten sowie die Erfilllung spezifischer Auflagen seitens der
Verwaltung stellten die Stuttgarter und Berliner Gemeinschaftsgértner*innen in der Vergangenheit
wiederholt vor grol3e organisatorische, technische und gruppeninterne Herausforderungen. Da die
Projekte Uber langere Zeit keine Gewissheiten dartiber besal3en, ob, wo und unter welchen Bedin-
gungen ihre gemeinschaftsgartnerischen Aktivitaten in der Zukunft moglich sein wirden, gestalte-
ten sich insbesondere langfristige und strategische Planungs- und Organisationsprozesse sowie
die Ausrichtung zukinftiger Kooperationen schwierig. Eine Vielzahl der Kooperations- und Kommu-
nikationsprozesse mit der kommunalen Verwaltung in der Projekthistorie wurden von den Gart-
ner*innen als ,unbefriedigend und ,ungerecht (Interviewzitate) wahrgenommen. So bemangelten
etwa die befragten himmelbeet-Gartner*innen die durch die Bezirksverwaltung erfolgte finale Be-
kanntgabe der Nutzungsverlangerung fiir die Flache ,Ruheplatzstralle” Giber soziale Medien ohne
vorherige personliche Ubermittlung dieser Entscheidung als eine (in ihren Augen) unangemessene
und wenig wertschatzende Umgangs- und Kommunikationsform. Insgesamt fiihlten sich die Ge-
meinschaftsgartner*innen von den zustéandigen Instanzen auf Seiten der Stadtverwaltung in vielen
fur sie drangenden Fragen und Anliegen wiederholt nicht ausreichend untersttitzt und ihre zivilge-
sellschaftlichen und nachhaltigkeitsbezogenen Leistungen fiir die Stadtgesellschaft teilweise nicht
hinreichend wertgeschétzt. Auch erschienen die von verschiedenen Akteuren auf Seiten der Ver-
waltung formulierten Begriindungen fir Entscheidungen und die Entstehung bestimmter Prozess-
verlaufe den involvierten Gartenakteuren haufig intransparent und waren fiir sie mitunter nur
schwer nachvollziehbar.

Die Analyse der Beziehungsnetzwerke, innerhalb derer die Gartenprojekte interagieren, konnte zei-
gen, dass sich insbesondere Netzwerke innerhalb der jeweiligen Verwaltungsstrukturen durch ihre
Komplexitat und Dynamik, aber auch durch je nach Sachverhalt immer wieder wechselnde Zustan-
digkeiten und Verantwortlichkeiten kennzeichnen. Die Orientierung innerhalb dieser blrokratischen
Strukturen in ihrer Komplexitat und Dynamik fiel den befragten Gemeinschaftsgartner*innen haufig
sehr schwer. Dartiber hinaus waren die mitunter konfliktreichen Interaktionsprozesse mit einem
enormen, ehrenamtlichen Ressourceneinsatz und Koordinationsaufwand verbunden. Die hierfur
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aufgebrachte Energie fehlte den Projektakteuren in der eigenen Wahrnehmung haufig an anderen
Stellen, etwa wenn es um ihre gartnerischen Tatigkeiten, Gruppenprozesse, Quartiers-, Offentlich-
keits- oder Bildungsarbeit ging. Daruber hinaus konnte festgestellt werden, dass wiederholt unbe-
friedigend verlaufende Entscheidungs- und Kommunikationsverlaufe die Gartenakteure auf persén-
licher Ebene demotivierten, was wiederum negative Auswirkungen auf Stimmung innerhalb der
Gartengruppen hatte. Einzelne vormals projektprégende Akteure haben ihr Engagement in den
Gemeinschaftsgarten auf Grund der fiir sie personlich frustrierenden Flachensituation beendet. Als
mdglicher, l[Angerfristiger Effekt zeichnete sich eine tendenzielle Abnahme der Engagementbereit-
schaft bei den Gartner*innen und eine Abschwachung der nachhaltigkeitsbezogenen Wirkungen
und Entwicklungspotenziale fiir die durch sie mitgestalteten Nachbarschaften und Quartiere ab.

Stadtpolitische Entscheidungen werden in der Regel mithilfe demokratischer Verfahren von den
gewabhlten politischen Reprasentant*innen getroffen. Die Institutionen der jeweiligen kommunalen
Verwaltung bringen diese innerhalb der ihr eigenen organisationellen Rationalitéat zur Umsetzung.
Ihre Vorgehensweise orientiert sich dabei normalerweise an den vorangegangen politischen Ent-
scheidungen, an etablierten Verfahrensablaufen und rechtlichen Rahmenbedingungen. Die Ak-
teure der Verwaltung agieren in der Regel innerhalb strukturgebender burokratischer Regelungen
und hierarchisch aufgebauter Organisationsstrukturen, die unterschiedlich komplex oder vernetzt
sein kénnen. Dabei sind sie bestimmte Akteure oder Organisationseinheiten mit unterschiedlichen
Graden von Autonomie bzw. Interpendenz ausgestattet.

Im Wirkungsfeld der Flachenvergabe liel3en sich zwischen den Akteuren der Verwaltung und den
Gartenakteuren deutliche Differenzen hinsichtlich der jeweiligen Priorisierungen, Relevanzzu-
schreibungen und Dringlichkeitsempfindungen v. a. in Bezug auf Entscheidungsfindung und Termi-
nierung feststellen. Diese Differenzen liegen v. a. in den jeweiligen Zielsetzungen, Organisationslo-
giken, Kompetenzbereichen und Handlungsmoglichkeiten begrindet. Entscheidungen der Verwal-
tung werden in der Regel im Sinne einer ganzheitlichen und integrierten Stadtentwicklungsplanung
eingebettet in gesamtstadtische Vorhaben und Planungsprozesse getroffen. Dabei zielen sie im
Idealfall darauf, den gesellschaftlichen Gemeininteressen in ihrer Gesamtheit gerecht zu werden.
Im Fall der Flachenvergabe fiir die Gemeinschaftsgarten dominieren durch die Politik vorgegebene
und von der Verwaltung umzusetzende langfristige Planungsverfahren und Entwicklungsziele (ins-
besondere Quartiersentwicklungs- und Bebauungsplane) fir das jeweilige Quartier. Hieran orien-
tieren sich wiederum die entsprechenden, erforderlichen lang-, mittel- und kurzfristigen MalRnah-
men sowie die konkreten Umsetzungsschritte. Mitunter konnten allerdings fall- und situationsspezi-
fische, individuelle Handlungs- und Gestaltungsspielraume einzelner Verwaltungseinheiten oder
individueller Akteure festgestellt werden. Durch diese Handlungs- und Entscheidungsfreirdume
konnten zumindest Ubergangsweise auch fir die Gartenprojekte akzeptable, alternative Lésungen
und Kompromisse gefunden werden. Auch wurde seitens der Stadtverwaltungen in jingerer Zeit
versucht, formelle und informelle Anlasse und Plattformen fir direkteren Austausch und personli-
chere Aushandlung zu schaffen (amtertibergreifende Gespréache, Ortsbegehungen, runde Tische).
Im Zuge der Corona-Pandemie kamen personliche Treffen zwischen Verwaltungs- und Projektak-
teuren, die vorher haufig auch direkt auf den Gartenflachen stattfanden, allerdings tendenziell sel-
tener zustande. Als Interaktionen ,fair und auf Augenhdhe® (Interviewzitat) wurden aber auch viele
dieser Interventionsversuche, die auf Kooperation ausgerichtete Formen einer ,new urban gover-
nance” interpretiert werden kénnen, zumindest von den Gartner*innen bisher nicht wahrgenom-
men. Wichtige Entscheidungen Uber den weiteren Fortbestand werden ihrer Wahrnehmung nach
oftmals im Nachgang solcher Treffen und ,Uber [...] [ihren] Kopf hinweg, top-down* (Interviewzitat)
getroffen und den Gartenakteuren als ,unumstéRliche Tatsachen® (Interviewzitat) prasentiert.
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Die fur das Weiterbestehen der Gemeinschaftsgéarten existentiellen Entscheidungen wurden in aller
Regel innerhalb komplexer Beziehungsgefuge hinsichtlich ihrer Entscheidungskompetenz méchti-
gen und ressourcenstarken Verwaltungsakteuren (vgl. Weber 1985: 28) getroffen. Dabei traten ins-
besondere Birgermeistersinnen oder Stadtrat*innen als Amts- und Mandatstrager*innen sowie
Amts- und Sachgebietsleitungen als mit besonderer Handlungsmacht ausgestattete Akteure in Er-
scheinung. Die Gemeinschaftsgartner*innen selbst konnten in der Regel nur sehr bedingt Einfluss
auf die fir sie relevanten Entscheidungen nehmen. Allerdings mussten sie als direkt Betroffene oft-
mals sehr kurzfristig den Anforderungen und Vorgaben der Verwaltung gerecht werden, bspw.
kurzfristig Flachen berdumen und gartnerische Infrastrukturen auf neue Interimsflachen transferie-
ren (inselgriin). Grundsatzlich nahmen die interviewten Gartner*innen ein deutlich zutage tretendes
Machtgefélle zwischen Verwaltung und Initiativen wahr. Ebenso konstatierten sie eine mangelnde
Bereitschaft zu einer gemeinschaftlichen Kooperations- und Aufarbeitungskultur im Sinne von ge-
meinsamen Lernprozessen. Auch die Strukturierung der kommunalen Verwaltung als solche wurde
mehrfach kritisch kommentiert und hinterfragt. Die Akteure innerhalb der Verwaltung erschienen
den Befragten trotz oftmals geéduf3erter personlicher Sympathie und unter Anerkennung ihrer indivi-
duellen Bemiihungen als intersektoral nicht hinreichend vernetzt (,Silodenken® (Interviewzitat)) und
erst spat im Prozessverlauf miteinander zu interagieren. Durch die Akteursanalysen wurden cha-
rakteristische wiederkehrende Probleme im Bereich der Entscheidungs- und Kommunikationspro-
zesse zwischen den Projekten und der Verwaltung identifiziert, die sich primar durch fehlende
Schnittstellen und mangelhaftes Kommunikationsmanagement erklaren lassen. Diese Probleme
zogen haufig suboptimal verlaufende formelle und informelle Austausch-, Abstimmungs- und Kom-
munikationsprozesse nach sich. Von den Gemeinschaftsgartner*innen wurde insbesondere be-
méngelt, dass Entscheidungen, haufig nicht im Sinne der Gartenprojekte und mitunter nach langen
Zeiten des ,Stillstandes® (Interviewzitat) getroffen und dann zeitlich so kurzfristig tbermittelt wur-
den, dass Reaktionen oder Nachverhandlungen fur die Gemeinschaftsgartner*innen nicht mehr
mdglich waren. Mitunter nahmen die Gartenakteure spezifische Abstimmungsschwierigkeiten, Kon-
kurrenzen und Machtkampfe zwischen und innerhalb von Organisationseinheiten innerhalb der
Verwaltung wahr (vgl. Baier und Muller 2019). Teilweise erschienen ihnen einzelne Akteure auch in
parteipolitischen Abhéngigkeiten und Auseinandersetzungen verhaftet.

Urbane Gemeinschaftsgarten folgen im Gegensatz zu den birokratischen Organisationsformen der
Verwaltung als zivilgesellschaftliche und auf freiwilligem Engagement gegriindete Projekte einer
tendenziell eher spontaneren, personlicheren, basisdemokratischen und projektférmigeren Organi-
sations- und Handlungslogik. Insbesondere die eigenen partikularen und individuellen Interessen
und die dem Erfolg und Bestand des eigenen Projektes dienlichen MalRnahmen werden auf der
eigenen Agenda priorisiert und mit hoher intrinsischer Motivation und mit gro3em persénlichem
Ressourceneinsatz verfolgt. Es zeigte sich allerdings, dass die Gartenakteure haufig mit verhaltnis-
manig hohen Erwartungen hinsichtlich der Engagementbereitschaft, Entscheidungskompetenzen
und Entscheidungsmadglichkeiten an die mit ihnen in Beziehung stehenden, staatlichen Akteure
herantraten. Dabei kam es in der Vergangenheit vor, dass die tatsachlichen Handlungsmaglichkei-
ten und Entscheidungsspielraume einzelner Verwaltungsakteure héher eingeschatzt wurden, als
sie es in der Realitat wahrscheinlich waren. Gleichzeitig fuhrten hohe Erwartungshaltungen bei
suboptimalen Prozessverlaufen und Enttduschungen zu erh6htem Frust und Unmut. Als weiteres
Ergebnis konnte festgestellt werden, dass einzelne Beziehungen zwischen Akteuren der Garten-
projekte und bestimmten Akteuren aus Politik und Verwaltung aus der Projekthistorie heraus vor-
gepragt und z. T. auch negativ belastet sind. Gerade bei wiederkehrenden und langjéahrigen Inter-
aktionsbeziehungen kdnnen derartige Vorpradgungen ungewollte Folgeerscheinungen nach sich
ziehen und sich negativ auf weitere Prozessentwicklungen auswirken. Als besonders problemati-
sche erwiesen sich solche Effekte, wenn es sich bei diesen Personen oder Organisationseinheiten
um entscheidungsmachtige Schllissel- oder Vetoakteure im Kontext der Flachenproblematik
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handelt. Die Akteure der Gartenprojekte fiihlten sich - trotz grundséatzlicher Kooperationsbereit-
schaft und groem Eigenengagement - haufig machtlos gegentiber ihnen nicht nachvollziehbaren
und kurzfristigen Entscheidungen seitens der Verwaltung. Als Folge fehlender und/oder verzéger-
ter Kommunikation tiber Entscheidungen sahen sich die Gartenakteure des Ofteren vor vollendete
Tatsachen gestellt und nahmen eine fir sie nur unzureichende Unterstiitzung und Wertschétzung
ihrer Anliegen durch die Politik und Verwaltung wahr. Dies fuhrte gruppenintern zu einer verstark-
ten Unsicherheit bzgl. strategisch-kooperativer und zukunftsorientierter Vorgehensweisen und er-
héhte zudem den projektinternen Handlungsdruck. Dadurch wurden die Initiativen ihrer Wahrneh-
mung nach in ihrer Handlungsféhigkeit gehemmt und gruppeninterne Planungs- und Entwicklungs-
prozesse erschwert. Auch ihre Attraktivitat fir interessierte Neueinsteiger*innen sahen die Befrag-
ten durch die andauernde Unsicherheits- und Bedrohungslage gemindert und die emotionale
Verfassung innerhalb der Gruppen negativ beeinflusst. Auf Grund der zeit- und ressourcenintensi-
ven Auseinandersetzungen mit der Verwaltung kommen positive Entwicklungspotenziale und Pro-
jekte auch im Hinblick auf langfristige Wirkungen auf verschiedene Okosystemleistungen urbanen
Gartnerns, bspw. ihre mikroklimatischen, sozialen und produzierenden Leistungen (vgl. Stinner et
al. 2021) nicht im potenziell mdglichen MalRe zur Geltung.

Insgesamt konnten die unterschiedlichen Handlungsmodi und -rationalitaten von zivilgesellschaft-
lich-demokratisch organisierten Gemeinschaftsgartenprojekten einerseits und in der Regel birokra-
tisch-hierarchisch organisierten Verwaltungsinstitutionen anderseits als eine der Hauptursachen fir
wiederkehrende, charakteristische Probleme und Konflikte innerhalb der Zusammenarbeit und
Kommunikation zwischen den untersuchten Akteuren identifiziert werden.

Im untersuchten Spannungsfeld zwischen nachhaltigkeitsorientierter, zivilgesellschaftlicher Stadt-
gestaltung und staatlicher Governance (Baier & Muller 2019) sollte allerdings auch festgehalten
werden, dass urbane Gartenprojekte - trotz ihrer vielféltigen gesellschaftlichen und nachhaltigkeits-
bezogenen Leistungen (vgl. Stinner et al. 2021) und trotz eines zumeist inklusiven und ganzheitli-
chen Anspruches u.U. nur partikulare Interessen und Bedurfnisse einzelner Bevélkerungsgruppen
erfillen (kdbnnen) und entsprechend nicht bei allen Birger*innen auf die gleiche Anerkennung und
positive Resonanz stof3en. In stadtentwicklungsplanerischen Prozessen werden sie mitunter dem
haufig in 6konomischen Kategorien gedachten ,Mehrwert“ anderer Nutzungsformen und ggf. auch
dem sozialen ,Mehrwert® anderer zivilgesellschaftlicher Projekte gegeniibergestellt und stadtplane-
rische Entscheidungen entsprechend unter diesen Abwagungen getroffen. Hierdurch kénnen Ge-
meinschaftsgarten ungewollt in Konkurrenzbeziehungen mit anderen sozialen oder nachhaltigkeits-
orientierten Nutzungsformen geraten. So geschehen im Falle des Berliner himmelbeets, das mit
einem sozialen Sport- und Bildungsprojekt um die Flache in der Ruheplatzstraf3e konkurrierte und
in Ermangelung einer fur alle Seiten attraktiven Kooperations- oder Koexistenzmaglichkeit letztlich
die Flache verlassen musste.

Die Analyse der internen Organisationsstrukturen der untersuchten Initiativen offenbarte neben vie-
len Gemeinsamkeiten auch deutliche Differenzen. Beide Initiativen befanden sich in laufenden Pro-
zessen des Stadtebaus bzw. der Stadtplanung und versuchten seit mehreren Jahren, einen dauer-
haften Verbleib, bzw. den Bezug einer alternativen, vergleichbaren Flache und eine Integration im
Stadtviertel durch langfristige und rechtssichere Flachennutzungsvereinbarungen zu realisieren.
Ihre diesbzgl. Vorgehensweisen auf dem Weg dorthin und auch die internen Akteursstrukturen sind
aber durchaus fallspezifisch und unterschiedlich.

Eine der Garteninitiativen (inselgriin) zeichnete sich durch eine starke Verbindung zu einer Uber-
bau-Organisation (Kulturinsel) aus, die als soziokulturelles Gesamtprojekt im neu entstehenden
Neckarparkviertel erhalten werden soll. Innerhalb dieser Organisation konnte eine tendenziell eher
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klassisch-hierarchische Fiihrungs- und Entscheidungskultur festgestellt werden, gerade auch wenn
es um Flachenentscheidungen und diesbzgl. Verhandlungen und Auseinandersetzungen mit Politik
und Verwaltung ging. Eine eigene Gruppe innerhalb der Gemeinschaftsgartner*innen, die sich fur
die Belange des Gemeinschaftsgartens auf stadtpolitischer Ebene einsetzte, existierte zum Unter-
suchungszeitpunkt noch nicht. Die Kommunikations- und Aushandlungsprozesse mit Politik und
Verwaltung und wichtige Entscheidungen tbernahm in der Regel der Geschéaftsfiihrer der Kulturin-
sel. Seiner Person lasst sich daher eine sehr entscheidende Rolle als Schlussel- und auch Vetoak-
teur im Themenbereich ,Flache“ zuschreiben. Er stand allerdings anlassbezogenen im Austausch
mit weiteren, langjéhrigen Mitarbeiter*innen der Kulturinsel. Zeitweise wurde auch versucht, viele
der Kommunikationsprozesse mit der Verwaltung tber eine professionell und starker diplomatisch
agierende Mitarbeiterin der Kulturinsel zu bewerkstelligen, die gleichzeitig auch stark in die Koordi-
nation und Offentlichkeitsarbeit des inselgriin-Gartens involviert war.

Das zweite untersuchte Projekt (himmelbeet) entwickelte sich im Verlauf des Forschungsprojektes
weiter in Richtung eines ,Kollektiv-Unternehmens® (Interviewzitat) mit gemeinschaftsgetragen Ent-
scheidungsprinzipien und themenbezogenen sowie gleichzeitig vernetzen Organisationseinheiten
(Arbeits- bzw. Querschnittsgruppen und Plenum). Fir die Prozesse der Flachensicherung und Fla-
chensuche bzw. der Kommunikation und Kooperation mit Akteuren aus Politik und Verwaltung
wurde eine themenspezifische Arbeitsgruppe gebildet. Diese tibernahm alle Gesprache mit Politi-
ker*innen und Verwaltungsakteuren und dokumentierte sie. Gleichzeitig wurde innerhalb dieser
Gruppe retrospektiv, aber auch strategisch am Verstehen und Gestalten der Prozesse und Struktu-
ren gearbeitet, welche die Flachensicherung und -suche und die Zusammenarbeit mit der Verwal-
tung tangieren. Die anderen Mitglieder des Gartenprojektes (Plenum) und auch die Offentlichkeit
(z. B. eigener Flachen-Blog auf der Homepage) wurden uber die flachenbezogenen Entwicklungen
fortlaufend informiert.

In beiden Initiativen richteten also bestimmte Akteure bzw. Akteursgruppen ihre Ressourcen und
Expertisen priméar auf die Themen Flachensicherung und -suche sowie auf die damit in Verbindung
stehende Kommunikations- und Austauschprozesse mit den jeweils relevanten externen Akteuren.
Da die Gartenprojekte in hohem MalR3e von positiv verlaufenden Kommunikations- und Kooperati-
onsbeziehungen abhangig und auf Grund fehlender eigener Gestaltungs- und Entscheidungsmacht
auf fir sie guinstige Entscheidungen seitens der Verwaltung existentiell angewiesen waren, wurde
in der Regel versucht, produktive und gelingende Kooperationen mit mdglichst allen Akteuren der
jeweiligen kommunalen Politik- und Verwaltungsorganisationen durch wohlwollende und achtsame
Kommunikation zu erméglichen. Die strategische Gestaltung der Zusammenarbeit und der Erwerb
diesbzgl. Kompetenzen und Wissensbestanden war erklartes und Ziel der Initiativen, in dessen Er-
reichung viele Ressourcen investiert wurden. Tendenziell besal3en nur wenige Projektakteure in-
nerhalb Gemeinschaftsgarten umfassendere Einblicke und Expertisen in diesen Bereichen. Auf
ihren Schultern lastete daher eine entsprechend groRe Verantwortung.

Als fiir die Gruppen besonders relevante Interaktionspartner*innen lieBen sich einzelne Amter/Res-
sorts und entsprechende Amts- und Sachgebietsleiter*innen identifizieren, die qua Amt Entschei-
dungs- und Verfiugungsgewalt in bestimmten Themenbereichen bzw. Gber Flachen in ihrem Ver-
antwortungsbereich besitzen. Diese traten im untersuchten Problemfeld innerhalb der Akteurs-
Netzwerke als Schlissel- und/oder Vetoakteure in Erscheinung. Darliber hinaus kam eine beson-
dere Bedeutung den von der Stadt Stuttgart bzw. dem Berliner Senat eingerichteten Fach- und Ko-
ordinierungsstellen fir Urban Gardening bzw. urbanes Grin zu. Diese traten v. a. als Intermediére
zwischen Verwaltung und Gemeinschaftsgartenprojekten in Erscheinung. Diese Institutionen und
v. a. die sie vertretenden individuellen Akteure konnten als tendenziell eher szenenahe und intrin-
sisch motivierte Ansprechpartner*innen und Fursprecher*innen fir die Gartenprojekte
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moderierend, beratend und interessenvermittelnd in Erscheinung treten. lhr verwaltungs- und ver-
fahrenstechnisches Fachwissen sowie ihre Einfluss-, Kontakt- und Kommunikationsmaglichkeiten
konnten sie in vielen Fallen im Sinne der Gartenprojekte nutzlich in die Akteurs-Netzwerke einbrin-
gen. lhre konkreten Handlungs- und Entscheidungsmachtpotenziale waren aber bei zukunftswei-
senden und tbergeordneten Fragen und Entscheidungen, fur die es im Sinne einer ganzheitlichen
Stadtentwicklung von verschiedenen Ressorts abgestimmte Entscheidungsstrukturen bedarf, bis
dato eher eingeschrankt.

Fazit: Aus sozialwissenschaftlicher Perspektive interessant waren die untersuchten Innovations-
und Stadtentwicklungsprozesse insbesondere, weil sie sich im Spannungsfeld von kommunaler
Steuerung (top-down) und zivilgesellschaftlich organisierter (bottom-up) Ko-Produktion und Ko-Kre-
ation von nachhaltigkeitsrelevanten, multifunktionalen Stadt- und Sozialrdumen (Schreiner 2020)
verorteten. An ihnen liel3 sich das Zusammenspiel und die Governance der unterschiedlichen Inte-
ressen und Kommunikationsprozesse im Kontext der Entwicklungen innerhalb dynamischer urba-
ner Stadtgesellschaften beobachten. Deutlich wurde, dass achtsame und gelingende Kommunika-
tion auf Augenhthe und Transparenz Gber kommunale Entscheidungsfindung gerade auch bei un-
terschiedlichen Handlungsrationalitdten und Operationsmodi als Grundvoraussetzungen fir den
langfristigen Erhalt urbaner Gemeinschaftsgarten sind und diese sowohl von allen Seiten kiinftig
starker bewusst und strategisch gestaltet werden mussen, will man den dauerhaften Fortbestand
der Gartenprojekte gewdahrleisten. Es wurde insbesondere deutlich, dass die Flachenproblematik
die Initiativen in allen Handlungsfelder stark und oft negativ beeinflusste, und dies sich direkt oder
indirekt auf Handlungsfahigkeit, Organisationsstrukturen sowie auf die soziale wie emotionale Ver-
fassung der Projektakteure auswirkte.

AP 3: Reallabore blau-griner Infrastruktur / Fallbeispiele

AP 3.0: Konzeptionelle Entwicklung eines Prozessdesigns fir Reallabore und Beratung der
Akteure (ZIRIUS)

Aufbauend auf ein eigens flr das Forschungsprojekt GartenLeistungen entwickeltes Prozessde-
sign strukturierte, steuerte und evaluierte ZIRIUS im Rahmen des Arbeitspaket 3.0 die Reallabor-
forschung im Projekt GartenLeistungen. Im AP 3.0 konnten so aufbauend auf den Ideen der Pra-
xisakteur vielfaltige Realexperimente generiert und diese als konkrete, experimentelle Interventio-
nen weiterentwickelt, durchgefiihrt und ausgewertet werden. Das ZIRIUS begleitete und beriet alle
Beteiligten innerhalb der Reallabore und unterstiutzte die einzelnen Realexperimente inhaltlich und
methodisch tber den gesamten Prozessverlauf hinweg.

Im Anschluss an den gegenwaértigen Forschungsstand zu theoretischen, methodischen und prakti-
schen Ansatzen der Reallaborforschung als Forschungsansatz im Kontext transdisziplinarer und
transformativer Wissenschaft ( Jahn et al. 2012, Schneidewind & Singer-Brodowski 2013, Schapke
et al. 2017, Parodi et al. 2016, Defila und Di Giulio 2018 & 2019, WBGU 2012) wurde zu Beginn
des Forschungsprojektes ein auf den Forschungsgegenstand und die beteiligten Projektakteure
zugeschnittenes Konzept- und Phasenmodell (Abbildung 2) erarbeitet, welches den
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Projektpartner*innen vorgestellt und im Zuge kontinuierlicher, systematischer Evaluation im Pro-
jektverlauf gemeinsam und bedarfsgerecht weiterentwickelt wurde.

Phase 2:
Durchfiihrung
der Realexperi-
mente

Beschreibung,
Erfassung,
Konzeptional-
isierung

Phase 3: Empfehlen,
Verstetigen,
Verbessern

Abbildung 2: Phasenmodell der Reallaborforschung im Projekt GartenLeistungen

Zu Beginn der ersten Phase (1. Jahr) des Reallaborprozesses ging es v. a. um die Identifikation
und Beschreibung der fir das jeweilige Reallabor relevanten Problemfelder und die Entwicklung
darauf aufbauender Forschungsfragen. Gleichzeitig wurden die fiir die Gestaltung der Reallabore
potenziell in Frage kommenden Akteure identifiziert und versucht, diese friihzeitig anzusprechen
und zu einer Teilnahme zu motivieren. Im Rahmen der Treffen wurden Raume flr Verstandigungs-
und Aushandlungsprozesse bzgl. gemeinsam genutzter, analytischer Begrifflichkeiten, gemeinsa-
mer Sprache und der abgestimmten Gestaltung und Funktionsweisen im Kontext der Reallaborfor-
schung geschaffen und diese methodisch begleitet. Kernziel der ersten Reallaborphase war es al-
lerdings, gemeinschaftlich Ideen und Strategien fir konkrete Realexperimente zu entwickeln, die
zu perspektivischen Verbesserungen und Nachhaltigkeitseffekten fur die beteiligten Institutionen
und weitere Zielgruppen fuhren sollten. Gemeinsam mit den Ansprechpartner*innen und weiteren
Engagierten aus den jeweiligen Praxisprojekten (Meilenstein 2) wurden von ZIRIUS auf die beson-
deren Gegebenheiten und Problemfelder der einzelnen Gemeinschaftsgarten und Parkprojekte zu-
geschnittene Konzeptionsworkshops fiir Realexperimente (Meilenstein 2) entwickelt, organisiert,
durchgefihrt und ausgewertet.

Die ersten Reallabor-Workshops in den Gemeinschaftsgarten wurden am 03.11.2019 (insel-
gran/Stuttgart) und am 13.11.2019 (himmelbeet/Berlin) in kollaborativen Settings unter Beteiligung
von Gartenakteuren des jeweiligen Gemeinschaftsgartenprojektes sowie Wissenschaftler*innen
und Verwaltungsakteuren aus dem GartenlLeistungen-Projekt durchgefuhrt. Auf Grund verzdgerter
Stellenbesetzung konnte der Reallaborprozess in den Park-Reallaboren erst verspétet starten. Die
Auftakt- und Konzeptionsworkshops in den von der landeseigenen Griin Berlin GmbH Parks Kien-
bergpark und Park am Gleisdreieck wurden unter Beteiligung von im Park aktiven Birger*innen
und Vertreter*innen verschiedener Initiativen aus Umfeld des Parks sowie von Mitarbeiter*innen
der Grun Berlin GmbH als zweiteilige Abendveranstaltung online am 23. Februar 2021 und 9. Mérz
2021 (Reallabor Kienbergpark) sowie am 4. Marz 2021 und 18. Marz 2021 (Park am Gleisdreieck)
durchgefuhrt.
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Fur die Moderation der Veranstaltungen wurde auf Moderationsdienstleister zurtickgegriffen, die
Uber ausgewiesene Erfahrungen in der Moderation und Begleitung zivilgesellschaftlicher Partizipa-
tionsprozesse und Nachhaltigkeitsinnovationen verfuigen. Ankniipfend an das Format der ,Zu-
kunftswerkstatt® (Jungk & Mdllert 1989, Kuhnt & Miillert 2004) wurden im Sinne des Co-Designs
mit verschiedenen Akteuren aus den jeweiligen Park- und Gemeinschaftsgartenprojekten sowie
den wissenschaftlichen Projektpartner*innen aus dem Projekt GartenLeistungen im Rahmen dieser
Workshops Ideen fiir mégliche Realexperimente entwickelt (Abbildung 3), die im weiteren Projekt-
verlauf inhaltlich und methodisch genauer abgestimmt als konkrete Realexperimente zur Umset-
zung kommen sollten. Hierbei fanden auch verschiedene Kreativmethoden zur Ideenfindung An-
wendung.

Abbildung 3: Realexperimente kreativ entwickeln: Das Ideen-Hochbeet

Beide Gemeinschaftsgartenprojekte standen zu Beginn des Reallaborprozesses vor einer sehr un-
gewissen Zukunft. Sie waren durch unsichere Flachenverhaltnisse und Stadtentwicklungsprozesse
in ihrem Status bedroht und ein Umzug des Gartens stand zeitnah bevor oder war gerade vonstat-
tengegangen. Unter diesen pragenden Rahmenbedingungen setzen sich die ersten Workshops in
den Reallaboren ,himmelbeet® und ,inselgrin® v. a. mit den Mdglichkeiten fir den Weiterbestand
der Projekte und hierfiir potenziell notwendigen bzw. hilfreichen MalBhahmen auseinander. Ziel war
es vor allen Dingen, den langfristigen Erhalt der Projekte bzw. die Suche nach neuen, geeigneten
Gemeinschaftsgartenflachen zu beférdern, die Gartengruppen in ihrer Struktur und ihrem Engage-
ment intern zu starken und die weitere Entwicklung und strategische Ausrichtung der Projekte v. a.
durch die bewusste Gestaltung von Kooperations- und Kommunikationsprozessen zu unterstiitzen.
Gleichzeitig wurden Strategien in den Blick genommen, die die 6ffentliche Wahrnehmung fur die
vielfaltigen Okosystemleistungen urbaner Gemeinschaftsgéarten in der jeweiligen Stadt positiv be-
einflussen sollten.

Die Workshops in den Parks der landeseigenen Griin Berlin GmbH setzten sich mit spezifischen fiir
den jeweiligen Park drdngenden Herausforderungen auseinander. Die Themen ,steigender Nut-
zungsdruck® und ,Auswirkungen des Klimawandels“ standen beim Park am Gleisdreieck im Fokus
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der Realexperimententwicklung. Fir das Reallabor im Kienbergpark wurden die Themenschwer-
punkte ,Naturschutz und Naturbeobachtung® und ,gesunde und nachhaltige Erndhrung® gewahlt. Die
Realexperimente sollten entsprechend als Aktionen zur Sensibilisierung der Parknutzer*innen bzgl.
der dieser Themen entwickelt und der Nutzungseinfluss auf den langfristigen Erhalt der Okosystem-
leistungen verdeutlicht werden.

In der zweiten Projektphase (2. Projektjahr) wurden in transdisziplinarer Kooperation und regelma-
Rigem Austausch mit den jeweiligen Praxisprojektpartnern in den Reallaboren aufbauend auf die
im Vorfeld v. a. im Rahmen der Konzeptionsworkshops entwickelten Ideen zu Realexperimente als
strukturierte und Gberprifbare Umsetzungsversuche und Interventionen weiterentwickelt und
durchgefuhrt. Auf physische Workshops am jeweiligen Standort der Projekte musste im Zuge der
Corona-Pandemie leider verzichtet werden. Stattdessen wurden die im Rahmen des Forschungs-
projektes durchzufiihrenden Realexperimente im Rahmen von Online-Formaten in enger Koopera-
tion mit den Praxisprojektpartnern ausgewahlt und inhaltlich sowie methodisch weiterentwickelt
(Meilenstein M3: Auswahlworkshop). Die Umsetzung der Realexperimente in den Gemeinschafts-
garten konnte trotz erschwerter Rahmenbedingungen im Frihjahr/Frihsommer 2020 gestartet wer-
den (Meilenstein M4: Kick-Off der Realexperimente). Die Realexperimente in den Grun Berlin-Re-
allaboren konnten aus den bereits oben erwahnten Grinden erst im Jahr 2021 umgesetzt werden,
hier fanden die Auswahlworkshops am 12. Mai 2021 und 18. Mai 2021 wiederum online statt. Der
regelméaRige Austausch und die Beratung zum Verlauf der Realexperimente sowie Evaluationspro-
zesse fanden ebenfalls pandemiebedingt gréf3tenteils online statt.

In der dritten Projektphase (3. Projektjahr) des Reallaborprozesses ging es v. a. darum, die Ergeb-
nisse, Erkenntnisse und Prozesse der Realexperimente als solche und die durch sie angestoRenen
Veranderungen zu evaluieren. Neben den konkret messbaren Ergebnissen wurden die einzelnen
Realexperimente durch Evaluationsinterviews einer qualitativen Evaluation unterzogen. Dariiber
hinaus wurde versucht, bestimmte durch die Realexperimente angestof3ene Entwicklungen und
Projekte auch nach dem offiziellen Ende der Reallabore weiterzufiihren und zu verstetigen. Die Er-
gebnisse der Reallabore wurden u. a. im Rahmen der Abschlussveranstaltung des Gesamtprojek-
tes und der von ZIRIUS durchgefuhrten Reallaborabschlussworkshops (Meilenstein M5: Reallabor-
abschlussworkshop) interessierten Akteuren aus Offentlichkeit und Wissenschaft sowie Vertre-
ter*innen der lokalen Medien prasentiert und hierbei 6ffentliche Foren fiir die kritische Diskussion
der Ergebnisse geschaffen. Diese Veranstaltungen wurden auf Grund der unklaren Pandemieent-
wicklungen sowohl als Prasenz- als auch als Online- bzw. Hybridworkshops geplant. Glicklicher-
weise konnten zumindest die Abschlussworkshops der beiden Gemeinschaftsgarten als Teil gréRe-
rer 6ffentlicher Veranstaltungen (14. Mai 2022 inselgruin; 18. Juni 2022 himmelbeet) in Prasenz
stattfinden. Die Workshops fir die Griin Berlin-Reallabore wurden auf Wunsch der Realexperi-
mentgestaltertinnen noch zum Jahresende 2021 in kleinerem Rahmen online durchgefuhrt (14.
Dezember 2021 Park am Gleisdreieck; 16. Dezember 2021 Kienbergpark).

Fazit: In der Gesamtbetrachtung konnten alle in die Umsetzung gebrachten Realexperimente als
erfolgreich bewertet werden. Im Rahmen der Realexperimente konnten technische, logistische
oder soziale Herausforderungen gemeinschaftlich und praktisch bewaltigt werden, alternative
Handlungsformen experimentell erprobt, bewertet und optimiert werden. Darliber hinaus konnte
das offentliche Bewusstsein fur die von den Gestalter*innen der Realexperimenten verfolgten An-
liegen und Ziele und die damit in Beziehung stehenden Herausforderungen gestarkt werden. Ins-
besondere die Gemeinschaftsgarten, mit einer neuen Flache fir den himmelbeet-Garten und ei-
nem vollstandig mobilen inselgrin-Garten, haben die Reallabore dazu beigetragen, dass die Pro-
jekte gestarkt und hoffnungsvoll in die Zukunft gehen. Auch in den Parkprojekten der landeseige-
nen Grun Berlin GmbH konnten viele positive Interventionen durchgefuhrt werden, die v. a. das



24 | 1OW, TU BERLIN, HU BERLIN, STADT STUTTGART, ZIRIUS, INSELGRUN, HIMMELBEET, GRUN BERLIN, TERRA URBANA

vielfaltige, soziale Leben innerhalb der Parks starken. Es entstanden Kontakt- und Aktionsnetz-
werke zwischen engagierten Birger*innen und der Parkverwaltung, die kiinftig die Bedarfe und An-
spriiche unterschiedlicher Parknutzungsgruppen vermitteln sowie die Okosystemleistungen und
Nachhaltigkeitspotenziale multifunktionaler, moderner Parks starken und publik machen kénnen.
Im Rahmen der Realexperimente wurden technische, logistische oder soziale Herausforderungen
gemeinschaftlich und praktisch bewaltigt. Dabei wurden alternative Handlungsformen experimentell
erprobt, bewertet und verbessert. Dariiber hinaus konnte das 6ffentliche Bewusstsein fiir die von
den Gestalter*innen der Realexperimenten verfolgten Anliegen und Ziele und die damit in Bezie-
hung stehenden Herausforderungen gestarkt werden. Eine valide Messung genauer Ursache-Wir-
kungs-Zusammenhangen war dabei in einigen Realexperimenten leider nicht immer méglich. Dies
ist aber durchaus erklarbar, berticksichtigt man ihre realweltliche Einbettung in soziale, raumliche
und zeitliche Strukturen und Dynamiken. Beachtlich waren v. a. vielen Ideen aus der Zivilgesell-
schaft, die mit gro3em Engagement und viel Begeisterung und Kreativitat zu Realexperimenten
und Realinterventionen transformiert und als solche umgesetzt wurden. Insbesondere die entste-
henden Selbstorganisationsprozesse, die zur Planung und Realisierung der vielféltigen Projektbau-
steine und Veranstaltungen beitrugen sind erwéhnenswert. Darliber hinaus wurden im Rahmen der
Reallabore viele technische und soziale Innovationen auf den Weg gebracht, die zu nachhaltigen
Entwicklungen und Transformation innerhalb der Stadt beitragen konnten und weiterhin kdnnen.
Viele der im Rahmen des Forschungsprojektes angestoRenen Realexperimente sollen der Planung
nach tber die Laufzeit des Projektes GartenLeistungen hinausreichen und sowohl in der Versteti-
gungsphase des Projektes als auch in unabhéangiger Form weitergefiihrt werden.

Genauere Informationen zu Ergebnissen und Prozessen der einzelnen Realexperimente kdnnen
den folgenden Unterkapiteln zu den einzelnen Reallaboren entnommen werden.

AP 3.1: Mobile blau-grine Infrastruktur (TUB, TERRA URBANA, Gartenakteure, Griin Berlin)

Das von der TU Berlin konzipierte und geleitete Reallabor ist eine mobile Weiterentwicklung des
ROOF WATER-FARM Projektes1 (BMBF-Pilotforschungsphase 2013-2017, heute Reallabor). Ziel
war es, die am Standort “Block 6” (Wohnquartier der IBA 1987 unweit vom Potsdamer Platz) erfolg-
reich getesteten blau-grinen Infrastrukturen (BGI) fir kombinierte Wasser-, Farming- und Klima-
Leistungen, nun auch mobil und modular in Parks und Gérten integrierbar zu konzipieren und als
Reallaborprozess umzusetzen. Idee ist es, dass die blau-griinen Infrastrukturen méglichst nied-
rigschwellig an andere Standorte der Stadt “wandern” und fir viele Nutzer*innen zuganglich wer-
den.

Die TU Berlin (Konzeption, Design-Build Studio flr Farming- und Klimamodule, Reallabor-
workshops) konnte gemeinsam mit den Projektpartnerinnen TERRA URBANA (Umwelttechnik,
Grauwasseraufbereitung und Monitoring), der Griin-Berlin GmbH (Park Betreiberin, Reallabor-
workshops) und der himmelbeet gGmbH (Gemeinschaftsgarten, partizipatives Bauen, Regenwas-
serinstallation) nach drei Projektjahren an zwei Standorten folgende MBGI-Prototypen installieren
und bereits im Hinblick auf die weitere Ubertragbarkeit bzw. Vervielfaltigung optimieren:

- 1. prototypischer Park-Standort (2020-2022): Beach 61-Volleyballanlage im PARK am Gleis-
dreieck mit innovativer lokaler Duschwasseraufbereitung zur Produktion von Betriebs-/ Be-
wasserungswasser kombiniert mit der Bewasserung der hydroponischen* Vertikalfarm
“Shower-Tower” und mobilen Schilfhochbeeten als Schwammstrukturen und Klimamodule

! http://www.roofwaterfarm.com
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- 2. prototypischer Garten-Standort (2021-2022): himmelbeet im Berliner Stadtteil Wedding
mit umzugsfahigem Regenwassermodul zur Sammlung von Abflusswasser vom Dach des
Gemeinschaftsgartencafés kombiniert mit “Rain Shower-Tower"

*Beim hydroponischen Anbau wurzeln die Pflanzen direkt im Wasser, welches mit Nahrstoffen an-
gereichert ist. Die Nahrstofflésung zirkuliert im geschlossenen System, wodurch die Ressourcen
vollstandig verwertet werden und nicht durch Versickerung oder Verdunstung verloren gehen. Die
gezielte Wasser- und Nahrstoffzufuhr ermdglicht eine optimale Pflanzenversorgung und einen
hochproduktiven Anbau. Durch eine automatisierte Bewéasserung sind hydroponische Systeme ext-
rem wartungsarm. Zudem ist Hydroponik ein Leichtbau-Farming Prinzip, das besonders fiir die ge-
baudeintegrierte Landwirtschaft geeignet ist und durch seine mindestens 8-10x héhere Produktivi-
tat pro Flacheneinheit besticht. Zudem bedarf diese Anbauform im Vergleich zum erdbasierten An-
bau 90 % weniger Wasser.

Park-Standort: Beach 61 im Park am Gleisdreieck

Der Standort Beach 61, eine griine Sportoase im westlichen Teil des Parks am Gleisdreieck, zeigte
gute Voraussetzungen die bauliche Umsetzung sowie den Betrieb und das Monitoring des ersten
Prototyps einer mobilen blau-grinen Infrastruktur. Durch die vor Ort bereits separat verlegten
Duschwasserableitungen kann das in der Saison von Mai bis September taglich anfallende Dusch-
wasser gezielt gesammelt und aufbereitet und so anstelle von Trinkwasser in Form von Betriebs-
wasser nutzbar gemacht werden. Als Kooperation zwischen TERRA URBANA, der TU Berlin, der
Grun-Berlin GmbH und der ,Wirf den Ball tibers Netz GmbH’ wurde die Beachvolleyballanlage
Beach 61 im Jahr 2019 als Reallaborstandort eingerichtet und ab 2020 erprobt. Zunéachst wurde
sich auf ein gemeinsames Umsetzungskonzept geeinigt (Abbildung 4), das den konkreten Bedarf
des Anlagenbetreibers (Anbauprodukte, Asthetik) sowie der im Projekt erwéahnten Ziele in puncto
Okosystemleistungen (Wasserwiederverwendung, Nahrungsmittelproduktion, Mikroklima) mitein-
bezieht. Mit einer Standortvereinbarung (Marz 2020) war es mdglich, einen mobilen Prototyp flr
die Duschwasseraufbereitung (TERRA URBANA) und einen daran angeschlossenen Vertikalfarm-
Prototyp “Shower-Tower” sowie Schilfhochbeete (TU Berlin) baulich umzusetzen und zu nutzen.

[ I
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Mobiles Duschwasserrecycling Vertikale Hydroponik-Farm Schilfhochbeete

Abbildung 4: Umsetzungskonzept Shower-Tower 61 am Standort Beach 61 im Gleisdreieckpark, Gra-
fik: Grit Birgow, Andreas Horn

Wichtig war die Absprache der praktischen Umsetzung mit den Beach 61-Betreibern, da fur die In-
stallation der geplanten Grauwasseraufbereitung wesentliche Anschluss-Umbauarbeiten vonnéten
waren. So bspw. der Umbau der Duschbereiche, um das Wasser aufzufangen und zu sammeln
sowie der Bau einer wetterfesten Einhausung im Eingangsbereich der Herrendusche zum Schutz
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der Anlagentechnik. Gleichzeitig wurde in enger Absprache mit der bauausfiihrenden Firma Lokus
GmbH eine Grauwasseraufbereitung geplant, die auf den Prozessverfahren und Ergebnissen Was-
serkreislauftechnologie am RWF-Standort “Block 6” aufsattelt und mittels Wirbelbettverfahren
Duschwasser zu Betriebswasser fur die Bewéasserung der Schilfmodule und der Vertikalfarm auf-
bereitet.

Grauwasseraufbereitung

Bestandteile der Anlage ist zun&chst ein Sammelbehélter (Grauwasser), in dem das gefilterte
Duschwasser (Sandfang, Haarsieb) der Frauen- und Herrenduschen gesammelt wird. Von dort aus
durchlauft das Wasser nacheinander drei kommunizierende zylindrische Behélter, in denen stufen-
weise eine biologische Aufbereitung im Wirbelbettverfahren stattfindet. Aufwuchskérper in den Be-
haltern werden durch Lufteintragung bewegt und bieten Siedlungsflache fur aerobe Mikroorganis-
men, die unter Sauerstoffverbrauch dem Wasser Néhrstoffe entziehen. Nach der Passage der drei
Wirbelbettreaktoren ist das Wasser frei von organischen Stoffen und Néhrelementen. In einem letz-
ten Behandlungsschritt wird das Wasser durch eine UV - Einheit entkeimt. Das aufbereitete Was-
ser wird in einem 1 m3 grofRen Tank gespeichert und tber Druckleitungen zu zwei deklarierten
Wasserhéhnen gefuihrt. Das Wasser steht permanent zur Auffillung von Verdunstungsverlusten
der Vertikalfarm und dem Schilfmodul zur Verfigung (Abbildung 5, Abbildung 6).
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Abbildung 5: Bau einer Einhausung als vorbereitende MalBnhahme zum Aufbau der
Grauwasseraufbereitungsanlage. Foto: Gregor Weise
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Abbildung 6: Prototyp der mobilen Duschwasser-Aufbereitungsanlage zum lokalen
Wasserrecycling. Foto: Felix Noak, TU Berlin

Farming- und Klimamodule — vertikale Hydroponik und Schilfhochbeete sowie Reallabor-
workshops

Parallel zum Aufbau der Grauwasseraufbereitungstechnik, wurde von der TU Berlin zunéchst ein
Designentwurf fir die hydroponische Vertikalfarm entwickelt und das Forschungsprojekt mit der
angewandten Lehre verknlpft. Mit einem interdisziplindren Team von Studierenden aus der “Pro-
jektwerkstatt ROOF WATER-FARM tu projects" wurde das Design gemeinschaftlich weiterentwi-
ckelt und die Vertikalfarm in den Raumlichkeiten der TU Berlin gefertigt (Abbildug 7). Das Prototyp-
Modul “Shower-Tower 61” besteht aus einem 200 Liter Vorratsbehalter, 8 Pflanzsaulen mit insge-
samt 128 Pflanzplatzen und der Wasserversorgung fur jede einzelne Saule (Abbildung 8). In meh-
reren von der TU Berlin organisierten Reallaborworkshops wurde die Vertikalfarm direkt an der
Duschwand installiert sowie das Klimamodul bestehend aus 15 mit Schilfpflanzen (Makrophyten)
bewachsenen Hochbeeten gefertigt und bepflanzt (Abbildung 9). Fir letztere wurden lokale Materi-
alien wie das Altholz von den Terrassenflachen der Beach 61 verwendet, Pflanzenrhizome vom
Standort des urbanen Feuchtgebietes am Block 6 versetzt und das Pflanzsubstrat (kiesige Sandmi-
schung) vor Ort auf der Beach 61 selbst hergestellt.

Zusatzlich zu den umsetzungsorientierten Reallaborworkshops fand als Kooperation zwischen
Grin Berlin und der TU Berlin ein Anwender*innen-Workshop zu blau-griner Infrastruktur. Am 14.
Juli 2021 wurden dabei neben der Shower-Tower 61 Anlage auch der ROOF WATER-FARM
Standort Block 6 unweit vom Potsdamer Platz besichtigt. Hier konnten die Teilnehmenden auch ein
eigenes Hydroponik Starter-Kit bauen und mit nach Hause nehmen. Eine Dokumentation wurde
auf der Griin Berlin Website und auch ein News-Beitrag auf der RWF-Website verdffentlicht.
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Abbildug 7: Gemeinschaftlicher Prototypbau der Vertikalfarm mit der studentischen Projekt-
werkstatt ROOF WATER-FARM tu projects im Wintersemester 2019/20. Foto: Andreas Horn

Abbildung 8: Prototyp “Shower-Tower 61” als hydroponisches Vertikal-Farmmodul, Juni 2020.
Foto: Felix Noak, TU Berlin
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Abbildung 9: Prototyp Schilf-Hochbeete als mobile Klimamodule und “Schwamm-Infra-
struktur”, Juli 2020. Foto: Grit Biirgow

Eine auf tatsachlichen Erntedaten basierende Modellrechnung zeigt das grof3e Potenzial der verti-
kalen hydroponischen Nahrungsmittelproduktion im Shower-Tower: Auf nur 2 m2 Grundflache
kann mit insgesamt 5 Ernten pro Anbau- und Beachvolleyballsaison der Jahresbedarf an Salat fur
rund 28 Personen vollstéandig gedeckt werden (Abbildung 10). Fur Berlin bruchte man nur 28 ha
Flache (ca. 36 FuRballfelder) und damit nur 0,03 % der Stadtflache, um ganz Berlin mit Salat zu
versorgen. Dies entspricht ca. 32-mal weniger Flache im Vergleich zum klassischen Feldanbau.
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Abbildung 10: Potenzialrechnung Berlin Shower-Tower Produktion. Grafik: Grit
Burgow, Andreas Horn

Prototyp Optimierung

Ein Problem in der Vorsaison war die ungleichmafRlige Wasserverteilung zu den einzelnen Seiten
der viereckigen NFT-Saulen. Teilweise vertrockneten Pflanzen in den Saulen auf Grund von Was-
sermangel bei hohen Temperaturen. Der Prototyp wurde optimiert. Ein neues Verteilungssystem
mit groRerem Rohrdurchmesser und geringerem Abstand zur Sdulenwand |6ste das Problem. Zu-
dem wurde eine andere Bewéasserungspumpe mit Zeitschaltuhr verbaut. Viertelstiindlich lief fur finf
Minuten Wasser durch die NFT-Module. Diese Verfahrensweise erwies sich als ein ausreichender
Bewésserungszyklus (Abbildung 11).
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Abbildung 11: verbesserte Wasserverteilung in den einzelnen NFT-Pflanzsaulen.
Foto: Juliane Roth

Zum Betrieb des Reallabores gehorte auch die stetige Pflege und Kontrolle. Bereits im April be-
gann die Vorzucht von Pflanzen fir die 128 Platze der Hydroponik im Gewachshaus der ROOF
WATER-FARM (Abbildung 12). Neben Krautern und Salaten wurde auch mit kleinwiichsigen To-
matensorten experimentiert (Abbildung 13).

Abbildung 12: Jungpflanzenvorzucht fir einen kontinuierlichen Austausch von Pflan-
zen. Foto: Juliane Roth
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Abbildung 13: Anbau verschiedener Salate, Krauter, Blumen im August 2021 (links), kleinwlichsige
Tomate (rechts). Foto: Gregor Weise

Monitoring der Produktqualitaten: Wasser und Pflanzen

Die Basis fir das Messprogramm bildet die DIN 19650 ,Bewasserung — Hygienische Belange von
Bewasserungswasser” sowie die vorgeschlagene EU-Verordnung zur Wasserwiederverwendung,
die Anforderungen fur ein hygienisch unbedenkliches Wasser zur landwirtschaftlichen Bewéasse-
rung formulieren. Zusétzliche mikrobiologische Analysen der in der Vertikalfarm produzierten Pflan-
zen wie z. B. Salate sollen die Produktsicherheit garantieren. Darliber hinaus werden Summenpa-
rameter der technischen Anlage (Grauwasser und Betriebswasser) analysiert und verglichen, um
so die Funktionalitat der Aufbereitung zu kontrollieren und die Ablaufqualitédten zu bewerten und
einzuordnen. Die Voraussetzung zur Durchfiihrung des Messprogramms ist ein stetiger Durchsatz
an Duschwasser in der Grauwasseraufbereitungsanlage zur Entwicklung einer geeigneten Biolo-
gie. In Zusammenarbeit mit einer studentischen Hilfskraft wurde das Reallabor Standort Beach 61
dreimal wochentlich Uberwacht. Hauptaufgaben waren die Funktionstiberprifung der Anlage, die
Instandhaltung, Ernte und Pflanzenpflege sowie die Datenerhebung. Die Datenerhebung umfasste
sowohl Betriebsparameter (T, pH-Wert, Leitfahigkeit) des Bewéasserungswassers (Betriebswasser)
als auch in regelméRigen Abstanden laborgestitzte Analysen von Grauwasser, Betriebswasser
und kultivierter Biomasse der Hydroponik. Zudem wurde bei geernteten Pflanzen die Bonitur be-
stimmt, um Krankheiten oder Schadlinge zu bestimmen.

Der Fokus des Messprogramms lag in der Uberpriifung der hygienischen Unbedenklichkeit der
hydroponisch erzeugten Produkte im Zusammenhang mit der gewahiten Wasseraufbereitung und
dessen Ablaufqualitat. In Anlehnung an die DIN 19650 ,Bewasserung — Hygienische Belange von
Bewasserungswasser” sowie der neuen EU-Verordnung 2020/741 Gber Mindestanforderungen an
die Wasserwiederverwendung. Erganzend zu dem bereits im RWF-Pilotprojekt2 flr die Gewachs-
hausproduktion erfolgreich nachgewiesenen Wasser- und Produktqualitdten, wurden im Rahmen

2 Million, A.; Birgow, G.; Steglich, A. (Hrsg.) (2018): ROOF WATER-FARM. Urbanes Wasser fur urbane Land-
wirtschaft. TU Berlin, Berlin; Raber, W.; Nolde, E.; Gehrke, I.; Dott, W.; Dinske, J. (2020): Hygienische
Aspekte gebaudeintegrierter Farmwirtschaft in Verbindung mit gebaudeintegriertem Wasserrecycling. In:
Million, A.; Birgow, G.; Steglich, A. (Hrsg.) (2020). TU Berlin. Berlin.
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von GartenLeistungen zusatzliche mikrobiologische Analysen und Analysen zu Schwermetallge-
halte in Outdoor-Vertikalfarmen durchgefihrt, um die Produktsicherheit stichprobenartig zu tiber-
prifen. Die Liste der mikrobiologischen Parameter besteht aus Indikatorkeimen, die fakale Verun-
reinigungen von Trinkwasser und Lebensmitteln anzeigt. Summenparameter der technischen An-
lage (Grauwasser und Betriebswasser) lassen auf die Funktionalitat der Aufbereitung schliel3en
sowie die Ablaufqualitdten bewerten und einordnen.

In Zusammenarbeit mit der studentischen Hilfskraft wurde das Reallabor zweimal wochentlich
Uberwacht. Hauptaufgaben waren Funktionsiiberprifung der Anlage, Instandhaltung, Besatz, Ernte
und Pflanzenpflege sowie Datenerhebung der Betriebsparameter (T, pH-Wert, Leitfahigkeit) des
Bewasserungswassers (Betriebswasser) (Tabelle 1Tabelle 2). Die analoge Uberwachung beim
himmelbeet wurde durch Studierende der TU Berlin durchgefihrt.

Tabelle 2: Ertrag Salat 2020 Beach 61, Reallabor Urbaner Park

Landflachenverbrauch in m2 1,6
Kulturflache vertikal in m2 8
Anzahl Pflanzplatze 128
Juli - Aug Sep - Okt
Kulturdauer in d
49 35

Anzahl Salate 89 75
Biomasse Salat in g 4318 1929
Biomasse [g] pro Salat-Kul-
turflache [m?] pro Kulturperi-
ode 776 412
Wasserverbrauch pro Kultur-
periode in L

1243 888

26 % mittlerer bis starker

Schédlingsbefall n.E. Schéadlingsbefall

In Abbildung 14 ist zu sehen, dass die Grauwasseraufbereitung am Standort Beach 61 den CSB
und den DOC um mehr als 80 %, sowie den BSB5, die Triibung und den TSS um mehr als 95 %
reduzieren konnte.
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Abbildung 14: Summenparameter und hygienische Parameter des Grauwasser vor und nach der Auf-

bereitung 2020

Tabelle 3 zeigt die Gegenuberstellung der stichprobenartigen Messungen am Beach 61 sowie die
Mindestanforderungen an die Wasserqualitat fir Bewasserungszwecke. Angegebene Werte stellen
Mittelwerte dar, die in Klammern Maximalwerte.

Die DIN 19650 (1999) - Hygienische Belange von Bewasserungswasser und die darauf aufbau-
ende EU-Verordnung 2020/741 Mindestanforderungen an die Wasserwiederverwendung definieren
den Rahmen, in dem die Wasserwiederverwendung fir Bewasserungszwecke rechtlich maglich ist.
Die Gegeniberstellung zeigt, dass die Bewasserungswasserqualitdten den Mindestanforderungen
der EU-Verordnung 2020/741 und der DIN 19650 entsprechen bzw. die Werte unterschreiten.

Tabelle 3: Gegenuberstellung der stichprobenartigen Messungen am Beach 61 mit den Be-
wertungsparametern der DIN 19650 und der EU-Verordnung 2020/741

T DIN 19650 EU 2020/741 Beach 61
Kategorie C Betriebswasser
CSB mg/I 60 125 24,8
BSB5 mg/I 10 25 5,45
TSS mg/| - 35 0,67 (8)
Ammonium g/l il - 0,00751 (7,51)
E.coli KbE/100 ml 100 1000 4
Enterkokken KbE/100 ml 200 -
Salmonellen KbE/1000 ml n.n. - n.n

Nachfolgende Grafiken zeigen zum einen die Reduzierung der organischen und chemischen Be-
lastung durch die Wasseraufbereitung und zum anderen die Unbedenklichkeit des Betriebswassers
hinsichtlich der mikrobiologischen Belastung.
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Abbildung 15: mikrobiologische Reinigung Grauwasseraufbereitung

Abbildung 15 zeigt die Reinigungsleistung der Grauwasseraufbereitung anhand der ausgewahlten
Indikatorkeime. Fir E. Coli und Enterkokken konnte eine fast vollstandige Elimination erreicht wer-
den. Der Wert fur Pseudomonas aeruginosa ist moglicherweise auf eine Riickverkeimung bspw.
durch eine Kontamination des Speicherbehalters zurtickzufiihren.

Garten-Standort: Gemeinschaftsgarten himmelbeet

Das himmelbeet ist ein Gemeinschaftsgarten in Berlin-Wedding, der von 2013 bis zum Winter
2021/2022 auf einer brachliegenden 1.700 m2 grof3en Sportplatzfliche am Leopoldplatz entstand
und von dort in die nahgelegene GartenstralRe umzog. Der Garten dient dazu, Menschen im sozia-
len Brennpunkt Wedding zusammenzubringen. Als Wasserquelle kdme hier das Abwasser des
Café himmelbeet in Frage.

Das Konzept der blau-griinen Infrastruktur wurde vom Parkstandort Beach 61 auf den urbanen
Garten himmelbeet Ubertragen, unter Berticksichtigung der besonderen Umstande am Standort.
Planung und Bau des Prototyps erfolgte durch die TU Berlin in Abstimmung mit dem himmelbeet
und in technischer Kooperation mit Terra Urbana von Februar bis April 2021 (Abbildung 17).

Begriindet durch eine auslaufende Standortvereinbarung war der Verbleib von himmelbeet in der
Ruheplatz Stra3e 12, 13347 Berlin ungewiss und ein méglicher Umzug des Gartens stand lange im
Raum. Aus diesem Grund war eine mobile blau-griine Infrastruktur erforderlich, die bei einem Um-
zug des Gartens demontiert und wieder aufgebaut werden kann. Die Aufbereitung des Grauwas-
sers des eigenen Cafés erwies sich als zu aufwendig bzw. war nicht als mobile Variante umsetz-
bar. Gemeinsam mit himmelbeet und TU Berlin wurde sich fur die Nutzung des anfallenden Regen-
wassers vom Dach des himmelbeet-Café entschieden.
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Abbildung 16: Umsetzungskonzept Rain Shower-Tower am Standort himmelbeet. Grafik:
Grit Burgow, Andreas Horn

Anfang Mai wurden die Regenrinnen des Cafés so umgebaut, dass das anfallende Regenwasser
von der Dachflache des Cafés in einem 1m?3 IBC Behalter aufgefangen werden konnte. Ein instal-
lierter Fallrohrfilter verhinderte den Eintrag von Bléattern und anderen groben Stoffen. Eine Abde-
ckung gegen Algenbildung sowie ein mechanischer Fillstandsensor wurden zusatzlich installiert.
Die Anordnung des Regenwassersammeltanks erfolgte leicht erhéht, so dass das Regenwasser
mit Gefalle in den Betriebswassertank der Hydroponik mindete. Ein Schwimmerventil, welches
sich bei geringem Wasserstand 6ffnet und ab einer gewissen Fullhdhe wieder schlief3t, regulierte
die Nachflllung des Betriebswassertanks mit Regenwasser und die Pflanzen konnten so mit aus-
reichend Wasser versorgt werden (Abbildung 17).

<7 |

W f'j;"fiii::

N

Abbildung 17: Regenwassersammlung und automatische Nachspeisung des Hydroponik
Moduls mittels Schwimmerventils, Foto: Gregor Weise
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Das Hydroponikmodul war dem Prototyp beim Beach 61 nachempfunden. Sechs vertikale Hydro-
poniksaulen mit insgesamt 96 Pflanzplatzen wurden an einem Holzstanderwerk montiert. Der Auf-
bau und die Bepflanzung fanden in mehreren Reallaborworkshops mit TU Berlin und himmelbeet
statt (Abbildung 18). Die gesamte mobile blau-griine Infrastruktur wurde mit Hilfe von Steck- und
Schraubverbindungen errichtet, so dass im Bedarfsfall die gesamte Anlage demontiert und leicht
transportiert werden kann.
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Abbildung 18: Reallaborworkshops “Rain Shower-Tower" am himmelbeet, Mai 2021. Fo-
tos: Grit Burgow, Andreas Horn

Auswertung der stichprobenartigen Untersuchungen

Der Fokus der Untersuchungen beim himmelbeet lag in der Uberpriifung der hygienischen Unbe-
denklichkeit der hydroponisch erzeugten Produkte im Zusammenhang mit der gewahlten Wasser-
quelle. Beprobt wurden u. a. das gesammelte Regenwasser, das Betriebswasser des im hydropo-
nischen System sowie die Produkte der Hydroponik (Salat, Krauter). Zusatzlich fand einmal eine
hygienische Uberpriifung von bodenbiirtig angebautem Salat statt.

Die nachfolgende Tabelle 4 zeigt die Gegeniiberstellung der stichprobenartigen Wasserqualitéts-
messungen am himmelbeet sowie die Mindestanforderungen an die Wasserqualitat fir Bewasse-
rungszwecke. Angegebene Werte stellen Mittelwerte dar sowie die in Klammern Maximalwerte. Die
DIN 19650 (1999) - Hygienische Belange von Bewasserungswasser und die darauf aufbauende
EU-Verordnung 2020/741 Mindestanforderungen an die Wasserwiederverwendung definieren den
Rahmen, in dem die Wasserwiederverwendung fiir Bewasserungszwecke rechtlich mdglich ist.

Die Gegeniberstellung zeigt, dass die Bewasserungswasserqualitaten, die mit den Stichproben
am Standort himmelbeet enthommen wurden, den Mindestanforderungen der EU-Verordnung
2020/741 und der DIN 19650 entsprechen bzw. die Werte unterschreiten. Die Maximalwerte der
Stichproben sind entsprechen den Mindestanforderungen.
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Tabelle 4: Gegenuberstellung der stichprobenartigen Messungen am himmelbeet mit den
Bewertungsparametern der DIN 19650 und der EU-Verordnung 2020/74

R _—». DIN 19650 EU 2020/741 himmelbeet
Kategorie C Betriebswasser
CSB mg/| 60 125 38,3 (77,5)
BSB5 mg/| 10 25 5,5 (10)
TSS mg/| - 35 10 (19)
Ammonium g/l il - 0,00149 (3,01)
E.coli KbE/100 ml 100 1000 26 (70)
Enterkokken KbE/100 ml 200 - 63 (184)
Salmonellen KbE/1000 ml n.n. - n.n.

Tabelle 5 zeigt die mikrobiologischen Untersuchungsergebnisse des Betriebswassers und den da-
rin hydroponisch erzeugten Produkten fur den Standort himmelbeet. Am Standort haben wir leichte
mikrobiologische Belastungen im Betriebswasser sowie in den Produkten Salat oder Minze gefun-
den.

Fir Enterobacteriaceae, Enterokokken, E. coli und Salmonella sind Keimzahlen von > 1,0 x 107
KBE/g Frischprodukt wie Salat, Sprossen, Gemise und Obst durchaus tblich und zeigen die nor-
male Keimflora an. Die Ergebnisse aus den hydroponischen Produkten liegen weit unter der nor-
malen Keimflora. Salmonellen wurden in keiner Probe gefunden.

Obwohl Pseudomonas aeruginosa in fast allen Betriebswasserproben nachgewiesen werden
konnte, waren die Werte bei den Frischprodukten sehr gering. Clostridium perfringens wurde in Be-
triebswasser- und Produktenproben mehrfach nachgewiesen. Bei den Produkten liegen die Werte
unter der minimal infektidsen Dosis von 106 Keimen/g Frischprodukt. Listeria monocytogenes
wurde mehrfach in den Betriebswasser- und Produktproben von himmelbeet nachgewiesen. Die
Indikatorkeime kommen im Erdboden sowie im Verdauungstrakt von Menschen und Tieren vor. Da
die vertikalen Hydroponiksaulen im Auf3enbereich betrieben wurden ist es wahrscheinlich, dass die
mikrobiologischen Kontaminationen nicht nur auf die Wasserwiederverwendung zurtickfiihren sind.
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Tabelle 5: Mikrobiologische Parameter im Betriebswasser und Produkten am Reallabor-
Standort himmelbeet

himmetbeet || | 210720 1708201 | 2209201 |

Betriebswasser  Produkt
- BW Salat BW Salat BW Salat BW Minze
Enterobacteriaceae I TALNN]] KbE/g 70 23000 8 300 0 2400

Enterokokken KbE/100ml KbE/g 45 <10 9 <10 134 <10

Pseudomonas
KbE/100ml KbE/g 0 <10 480 <10 1000 <10
perfringens KbE/100ml KbE/g 110 200 0 10 112000 60

Salmonella KbE/750ml KbE/25g n.n n.n n.n n.n n.n n.n

Listeria
KbE/750m| KbE/25g  positiv positiv positiv positiv n.n n.n

Fazit: Das gesetzte Ziel der Anpassung und mobilen Weiterentwicklung des RWF-Konzeptes im
Kontext von urbanen Okosystemleistungen von Parks und Garten wurde erreicht. Die angewandt-
forschende Reallabor-Arbeit kann dabei als zukunftsweisend und als Schlissel fir den Erfolg ein-
geschatzt werden. Die entwickelten modularen und mobilen Produkte im Bereich Wasser, Food
Farming, Klimaanpassung verknipft mit Lebensqualitat und Wohlbefinden sind auf breite Akzep-
tanz an beiden Standorten gestofRen. Gepaart mit dem Prozess der Reallaborarbeit — als gemein-
schaftlich orientierte Umsetzung und Optimierung — wurde ein hohes Mal3 an Teilhabe und Akzep-
tanz erzielt. Dies bildet ein gutes Fundament fir die weitere Verstetigung an den jeweiligen Stand-
orten und auch die Ubertragbarkeit auf andere Standorte und Stadte.

Sowohl die Betreiber*innen der Beach 61 als auch die Gartner*innen vom himmelbeet werden die
mobilen blau-griinen Infrastrukturen weiter nutzen. Auf der Beach 61 wurde die Konzeptideen er-
weitert, indem das aufbereitete Duschwasser zusatzlich fur die Spilung der Damen und Herren
Toiletten genutzt wird. Dadurch kann weiteres kostbares Trinkwasser durch das lokal generierte
Betriebswasser ersetzt und hierliber Betriebskosten gespart werden. Zudem soll die Vertikalfarm-
produktion erweitert und um neue Saulen erganzt werden. Wunsch des Betreiberteams ist es, die
lokale und frische Lebensmittelproduktion von Salaten, Blattgemuse, Krautern und essbaren Bliten
sukzessiv auszubauen und auf das Angebot an der Beach Bar und im Bistro abzustimmen. Hier
soll auch das TU-seits neu ausgegriindete studentische Start-Up HydroTower eingebunden und
unterstutzt werden.

Auch an dem neuen Gartenstandort himmelbeet ist der Wiederaufbau des Rain Shower-Towers
vorgesehen. Die robuste Regenwassertechnik ebenso wie die Vertikalfarm kann an den neuen
Standort flexibel angepasst und ggf. neu konfiguriert werden. Dies lasst sich auch unkompliziert auf
andere Standorte und Stadte Ubertragen.

AP 3.2: Reallabor Garten Berlin — himmelbeet (himmelbeet, ZIRIUS, IOW, TUB, TERRA UR-
BANA, SenUMVK)

Der Berliner Gemeinschaftsgarten himmelbeet entwickelte im Rahmen des AP 3.2 innerhalb zweier
Themenbereiche praktikable Handlungsansétze eines nachhaltigen Flachen- und Stoffstrommana-
gements aus der Perspektive eines urbanen Gemeinschaftsgartens.
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AP 3.2.1 Flachensicherung

Das himmelbeet war durch den bevorstehenden Verlust seines Standorts an der Ruheplatzstralle
auf das Finden einer adaquaten Ersatzflache angewiesen. Schon seit dem Anfang des Projektes
2012 stand die Flachensuche im Mittelpunkt: der erste angedachte Standort war ein Dach in der
Nahe des Schillerparks, der jedoch aus Brandschutzgriinde nicht realisierbar war. 2013 begann die
erste Saison auf der Flache in der RuheplatzstraBe und schon im Jahr 2015 hat die eduFootball
gGmbH i.G. beim Bezirksamt Mitte Interesse bekundet dort ein sogenanntes "SafeHub" zu realisie-
ren. Um das himmelbeet auf die unmittelbaren Notwendigkeiten des Umzuges vorzubereiten, zielte
das Reallabor also auch auf eine Starkung der Organisationsstrukturen ab.

Die Gestaltung des Reallabors wurde in Absprache mit Zirius entwickelt und regelmé&Rig tberarbei-
tet, um sich an der Realitat und Eigendynamik der Flachensuche anzupassen. Zur verstarkten Ein-
bindung wurde im November 2019 unter Moderation von Zirius eine Zukunftswerkstatt mit Enga-
gierten des himmelbeets und den Verbundpartner*innen des Gesamtprojekts GartenLeistungen
organisiert, durchgefiihrt, dokumentiert und ausgewertet.

Im Laufe des Reallabors haben sich die Tatigkeiten in drei Bereich gegliedert:
Flachensuche

Die Strategien zur Flachensicherung wurden in erster Linie im Rahmen der regelmaRigen Treffen
der Arbeitsgruppe "AK Flache" entwickelt und umgesetzt. Diese setzt sich aus Mitarbeiter*innen
und langfristig ehrenamtlich Engagierten des himmelbeets zusammen. Es wurde die Eighung po-
tenzieller Flachen abgewogen und Grundsatzfragen wie auch Nutzungskriterien erortert. Eine zent-
rale Rolle spielte die Frage, ob das himmelbeet seine zukiinftige Hauptflache auf einer privaten
Flache haben kdnne. Insbesondere hat die Arbeitsgruppe viel Energie in die Kommunikation mit
lokalen Akteuren, Verwaltungsakteuren des Bezirks Mitte und der SenUVK sowie politischen Akt-
euren (Abgeordnete und Stadtrate/Bezirksbirgermeister) von Berlin-Mitte investiert.

Nach einer vielversprechenden Begehung des Mettmannplatzes mit den Bezirksamtern im Februar
2020, wurden zwei Konzepte fiir eine zukiinftige Nutzung als Gespréachsgrundlagen fir die weitere
Planung entwickelt und mit unterschiedlichem Akteure aus der Politik und der Verwaltung bespro-
chen. Wegen der grof3en Hoffnungen bzgl. der Entstehung des himmelbeets auf dem Mettmann-
platz wurde eine Entwurfsvisualisierung von einem Architekturbiiro erstellt und zu Kommunikati-
onszwecken genutzt (Abbildung 19).

Im Spatsommer 2020 war jedoch immer noch nicht klar, wo das himmelbeet am Ende des Jahres
hinziehen kénnte: In einem weiteren Austausch mit dem Bezirksamt am 25. Mai 2020 hat sich her-
ausgestellt, dass die Flache am Mettmannplatz u. a. wegen Bauarbeiten der Deutschen Bahn und
auf Grund der bestehenden Baumvegetation fir das himmelbeet nicht zu Verfugung stehen kann.
Die zwei Konzepte wurden grof3tenteils als nicht realisierbar eingestuft. Nach einer vierten Ver-
tragsverlangerung wurden weitere Vorschlage fir potenzielle Ersatzflachen gesammelt und viele
Treffen mit Vertreter*innen aus der Nachbarschaft sowie Politiker*innen, u. a. mit dem
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Bezirksbirgermeister Stephan von Dassel, vereinbart. Im Friihsommer war der Stand der Suche
auf 6 Flache begrenzt.

Abbildung 19: Entwurfsvisualisierung himmelbeet

Anfang September 2021 wurde eine teamweites “Flachentreffen” organisiert, bei dem das Team
festgelegt hat, welche der potentiellen Flachen ihre Praferenz hat. Die Wahl fiel auf ein Grundstiick
in der 1,5km entfernten Gartenstral3e (Ecke Grenzstr.), u. a. weil es eine langfristige Nutzungsper-
spektive bot. Im Bezirksamt wurde Anfang September beschlossen, dass sich das Strafl3en- und
Griunflachenamt (SGA) als Grundstickseigentimer*in mit dem himmelbeet in Verbindung setzen
soll um erste Details bzgl. der neuen Flache abzustimmen. Das letzte Quartal des Jahres 2021
wurde v. a. damit verbracht, mit dem SGA zu verhandeln und den Garten in der Ruheplatzstralie
Zu réumen.

Am 23. Oktober 2021 wurde ein Workshop zur Gestaltung der neuen Flache mit dem ganzen
Team des himmelbeets organisiert. Ziel war es, einen Lageplan auszuarbeiten, der fur einen An-
trag auf eine Ausnahmegenehmigung nach 86 Abs. 5 Griinanlagengesetz benétigt wurde (Abbil-
dung 20).

Abbildung 20: Erarbeitung Lageplan himmelbeet
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Nachdem eine Flache gefunden wurde, wurde die regelmaflige Gruppe "AK Flache" von der Ar-

beitsgruppe Umzug ersetzt. Es war wichtig, dass alle Bereiche des Gartens moglichst direkt zu-

sammenarbeiten. Die Ubliche Organisationsstruktur wére wahrend der Umzugsarbeit weniger ef-
fektiv gewesen.

Nachdem mit der Bezirksverwaltung das Thema Folgenbeseitigung flr die neue Flache geklart
war, trat am 27. April 2022 die Genehmigung fur die Nutzung der Flache in Kraft und das Team
konnte anfangen den Garten aufzubauen. Nach einer intensiven Aufbauphase konnte am 18. Juni
2022 das Eroffnungsfest des Gartens gefeiert werden. Gleichzeitig fand der Abschlussworkshop
des Reallabors statt. Zum Thema Flache wurde eine Podiumsdiskussion organisiert welche die
Frage “Wie kann der Garten im Zukunft aussehen?" stellte. Teilnehmer*innen waren Toni Karge
(SenUVK), Laura Neugebauer (Berliner Abgeordnetenhaus, Griine), Sven Stinner (Universitat
Stuttgart, Projekt Gartenleistung), Marion De Simone (himmelbeet, Projekt GartenLeistungen). Die
Ergebnisse der Flachensuche wurden in einem Poster zusammengefasst.

Offentlichkeitsarbeit

Uber die Kommunikation mit den Bezirksamtern und der Politik wurden 6ffentliche Kommunikati-
onskandle gepflegt und entsprechende Inhalte erstellt. Die zu erreichenden Ziele wurden wie folgt
definiert: eine Verbesserung der Sichtbarkeit von der positiven Wirkung des himmelbeets und von
Gemeinschaftsgarten im Allgemeinen, die Verstarkung des politischen und administrativen Willens
zur Zusammenarbeit mit himmelbeet, das Aufzeigen der Leistungen und Schwierigkeiten sowie
den typischen Problemen von stadtischen Garten.

In diesem Zusammenhang wurde ein Fragebogen entwickelt und an unterschiedliche Akteure ver-
sendet. 118 Fragebogen wurden beantwortet. Am 3. Oktober 2020 wurde im Rahmen des Herbst-
festes des himmelbeets eine Auswahl der relevantesten und bewegendsten Aussagen vorgestellt.
Mit Hilfe einer Word-Clouding-Software wurde ein Poster erstellt, dass die von den befragten Teil-
nehmer*innen am haufigsten verwendeten Begriffe grafisch darstellt.

Anfang 2021 wurde der Garten um seine AulR3ensichtbarkeit zu verbessern, umorganisiert. Ziel war
es, den Garten mehr nach auRen zu 6ffnen und einen besseren Blick in den Garten zu ermdgli-
chen. Zwei vorangehende Planungsworkshops wurden entsprechend der Pandemie-Restriktionen
online durchgefuhrt, wodurch die Dynamik des Gruppenvorhabens etwas beeintrachtig war. Trotz-
dem wurden in dezentralen Aktionen Bepflanzungen der Baumscheiben auRerhalb unseres Zau-
nes durchgefuhrt und Beete an den vorherigen Standort des Werkstattcontainers und Komposts
gebaut und bepflanzt.

Ende 2021 und 2022 hat sich der Fokus der Kommunikation auf die in Aussicht stehenden neuen
Flache verschoben. Uns war es wichtig, die Nachbarschaft so friih wie moglich einzubinden.

Die Offentlichkeitsarbeit zum Thema Flache und fiir das Projekt GartenLeistungen war innerhalb
des Arbeitskreises “QG Offentlichkeitsarbeit” angesiedelt.

Organisationsentwicklung
Um das himmelbeet mit seinen horizontalen Entscheidungsstrukturen auf die unmittelbaren Not-

wendigkeiten des Umzugs vorzubereiten, zielt das Reallabor auch darauf ab, die Organisationsent-
wicklung des himmelbeets zu starken.
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Zur Ausarbeitung einer gemeinschaftlichen Vision wurden 2019 die Ergebnisse vorangegangener
Gruppenarbeiten zusammengetragen. Zur weiteren internen Diskussion der Inhalte wurden An-
schauungsmaterialien erarbeitet. Zudem wurden Recherchen, Diskussionen und Visualisierungen
von Entscheidungsstrukturen und Formaten der Eigenorganisation im Zusammenspiel mit dem
Plenum des himmelbeets erarbeitet. Ende 2019 wurde unsere Vision in einem Text und Video dar-
gestellt.

Ende 2019 wurde zur Vermeidung von Konflikten und zur Erhéhung der Arbeits- und Leistungsfa-
higkeit beschlossen, die Methode der Supervision anzuwenden. Anfang 2020 wurden mehrere
Teamsitzungen abgehalten, damit jeder seine Erwartungen ausdriicken und Rahmenbedingungen
festlegen konnte. Es wurde erkannt, dass eine auf Supervisionsprozesse spezialisierte Organisa-
tion bendtigt wird. Mit u. a. der Unterstiitzung durch die anstiftung wurden Angeboten gesammelt
und verglichen. Die Wabhl fiel auf die Organisation "stuhlkreis_revolte", die im Rahmen eines ganz-
tagigen Supervisions-Workshops das Team begleitete und beriet.

Der erste Supervisions-Workshop fand am 29. Juni 2020 statt und widmete sich den folgenden
Fragen: ,Was bedeutet es im himmelbeet als Kollektiv zu arbeiten?", ,Wie bringen wir die kol-
lektiven und formalen Strukturen der Rechtsform zusammen?", ,Wo werden welche Entscheidun-
gen getroffen?" Als Ergebnis der Gruppenlibung wurden zwei Themen zum weiterbearbeiten her-
vorgehoben: die Gemeinsame Vision und die Gruppendynamik. Schwerpunkt des Themas Ge-
meinsame Vision war es, unsere Ziele und Motivationen nach innen und nach auf3en zu definieren.
Bei dem Thema der Gruppendynamik galt herauszufinden, wie das Team miteinander kommunizie-
ren will, was es fir Erwartungen an das Miteinander gibt und wie wir mit Angsten, Konflikten und
unerfullten Erwartungen umgehen.

Um unsere interne Arbeitsorganisation mit der rechtlichen Realitat in Einklang zu bringen, wurde
erwogen, die rechtliche Form des Betriebes zu &ndern. Es wurden Recherchearbeiten sowie meh-
rere Teamsitzungen durchgefiihrt, die dem Verstandnis und dem Vergleich komplexer Rechtsin-
strumente (Binnenvertrage, Haftung, Versicherungsschutz) und Formen der Betriebsorganisation
(Genossenschaft, Gbr., gGmbH, Verein) gewidmet waren. Bisher ist die Rechtstruktur nicht gean-
dert worden. Fir die Forderung einer horizontalen Hierarchie und fiir die gleichmafiige Verteilung
der Verantwortlichkeiten wurde beschlossen, dass die Geschéftsfliihrungsgruppe so weit wie mdg-
lich die Vielfaltigkeit des Teams widerspiegeln soll.

Am 16. Februar 2021 fand ein zweiter Workshop mit dem Titel “Vision und Praxis” statt, welcher
ebenfalls von der Stuhlkreis Revolte moderiert wurde. Als Ergebnis sind u. a. folgende Ziele formu-
liert worden: die Feedback-Kultur verbessern, das Team verfestigen sowie die Offentlichkeitsarbeit
verbessern. Diese wurden spéter innerhalb des Jahres in der Kollektiv-Struktur weiterbearbeitet.
Als Instrumente der Feedback-Kultur wurden bspw. “Emo-Plena” durchgefiihrt, mit dem Ziel tber
Arbeitsbedingungen, Zusammenarbeit und Wohlbefinden im Team zu sprechen. Insgesamt hat
sich im Laufe des Projektzeitraumes die Weiterbearbeitung dieser Thematiken innerhalb der Ar-
beitsgruppe “QG Teampflege” verfestigt.

AP 3.2.2 Urbane Nahrungsmittelbereitstellung

Im Rahmen des Realexperiments ,Stoffkreislaufe: Produktion und Vertrieb von Speisepilzen und
Salatkulturen im urbanen Garten®, wurden angepassten Techniken der gartnerischen Produktion
im Gemeinschaftsgarten himmelbeet entwickelt und erprobt. Ein zentrales Anliegen war es dabei
lokale Stoffstrome mit einem Fokus auf lokal verfigbare organische Abfalle zu integrieren. In Ab-
sprachen mit dem Gartenteam des himmelbeets wurde als priméares Ziel des Reallabors die
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Verbesserung der Produktion verschiedener géartnerischer Kulturen definiert. Im Rahmen des di-
daktischen Konzepts des Gemeinschaftsgartens, der eine niedrigschwellige Umweltbildung in The-
menbereichen der Lebensmittelproduktion und Biodiversitat anstrebt, war ein weiteres Ziel die Er-
arbeitung von entsprechenden Ansatzen der Wissensvermittlung.

Kulturbereich Pfliicksalate

Pflicksalate stellen eine wichtige Kultur im Gemeinschaftsgarten dar, sowohl fiir Gartenbesu-
cher*innen, die zur Selbsternte in den Garten kommen als auch fur Cafébesucher*innen, die die
Gartenprodukte frisch vor Ort genie3en kénnen. In der Vergangenheit kam es haufig zu Kulturaus-
fallen, deren Ursachen nicht nachvollzogen werden konnte. Ein regelmafiiges, attraktives Angebot
an geeigneten Kulturen war daher eine zentrale Zielsetzung. Zur Diversifizierung wurden im Rah-
men des Realexperiments neben verschiedenen Salatsorten auch Babyleaf- und Keimlingskulturen
etabliert.

Technischen Anpassungen der Pfliicksalatproduktion

Im ersten Jahr wurde insbesondere die Vorzucht in Multitopfpaletten sowie die anschlie3ende Kul-
tur in Hochbeeten optimiert. Dabei wurde auf Probleme der Substratdichte, der Wasser- und Licht-
versorgung wahrend der Keimung und der Bodenbearbeitung reagiert. Die Kultur von Keimlingen
wurde in Tray-Systemen erprobt. Es konnten dabei bestehende Techniken der Kultur von Sonnen-
blumen und verschiedenen Kreuzblitlern erfolgreich Gtbernommen werden.

Im zweiten Jahr wurden die Ansatze fortgefuhrt. Anpassungen wurden bei den Pflanz- und Ernte-
techniken vorgenommen sowie in Verbindung mit den angewandten Kulturtechniken (z. B. Vogel-
und Wetterschutz oder Bodenbearbeitung) der Bedarf fir Hochbeetbauweisen ermittelt. Der Anbau
von Keimlingskulturen musste auf Grund eines starken Schadlingsbefalls unterbrochen werden.

Im dritten Projektjahr wurden die Erfahrungen der untersuchten Gemiseproduktionstechniken in
die Konzeption neuer Friih- und Hochbeettypen eingebracht. Diese sollten die Arbeits- und Raum-
nutzung effizienter gestalten, bspw. durch die Mehrfachfunktion eines Friihbeetes, welches sowohl
fur die Vorzucht als auch fur die Verkaufsprasentation genutzt werden kann. Entsprechend der
neuen Hochbeettypen wurden ebenso Techniken der Salatproduktion leichter angepasst. Diese
wurden in Verbindung mit dem innerhalb des AP 3.1 erbauten Hydroponik-Moduls erweitert. Die
Produktion von Babyleaf und Keimlingen wurde fortgesetzt.

Didaktische Formate des Realexperiments

Bei vielen der Versuchs- und Produktionsschritten der genannten Kulturen wurden Freiwillige und
Praktikanten eingebunden, des Weiteren wurden Arbeitsanleitungen (“How-Tos”) ausgearbeitet.

Abnahme der Pfliicksalate

Die unterschiedlichen Erntetechniken der Salatkulturen erforderten Anpassungen in der Verkaufs-
darbietung. Wahrend gréRRere Salatkdpfe und Babyleafpflanzen fur die Eigenernte geeignet sind,
wurden Mischungen mit Microgreens und ahnlich kleinblattrigen Anteilen vorgeerntet in Papiertiiten
angeboten. Dabei musste zwischen dem Organisationsaufwand der Frischhaltung der geernteten
Salate und dem relativ hohen Betreuungsaufwand der Eigenernte abgewogen werden. Der ge-
plante Verkauf an externe Gastronomiebetriebe wurde nicht verfolgt, da der Bedarf an Salaten des
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eigenen Gartencafés zunahm und die Anbauflache begrenzt war. Eine Erweiterung des Anbaus
auf externe Flachen war im Zuge der Pandemie wirtschaftlich nicht kalkulierbar.

Kulturbereich Speisepilze

Die Kultur von Speisepilzen wurde trotz ihrer geringen Beachtung im urbanen Anbau als zweiter
Fokusbereich des Realexperiments gewahlt. Ein wichtiger Grund war dabei ihr Potential fir die
Verwertung organischer Abfélle aus der lokalen Lebensmittelproduktion (Kaffeesatz, Pappe und
Biertrester) und Grunflachenbewirtschaftung sowie Landwirtschaft (Stroh, Holz, Griinschnitt und
Tierdung). Ihr Anbau auf begrenzten urbanen Flachen erscheint als besonders lohnenswert, da sie
als hochwertiges Frischeprodukt eine Flachenproduktivitét aufweisen, die ein Vielfaches hoher ist
als das der produktivsten Gemuiseanbausysteme (*). AuRerdem begegnet ihr Einbeziehen dem
wachsenden Interesse an Pilzen und einem steigenden Bewusstsein bzgl. ihrer Bedeutung fir
nachhaltige Okosysteme, welches einem generell starken Forschungs- und Wissensdefizit entge-
gensteht.

*. Im verbreitesten Kulturverfahren fiir Champignonanbau, dem Stellagensystem wird pro m2
Beetflache mit einer Ernte von 280,5 kg/a gerechnet (Wernhard Einar Schmidt, Anbau von Speise-
pilzen, Krefeld, Ulmer, S. 214). Das Stellagensystem ist einem Regal ahnlich, auf dessen Flachen
der gesamte Wachstumsprozess stattfindet. Es sind je nach Technologisierung des Betriebs 3-6
Stellagen Ubereinander mdglich. Auf einer Stellflache von einem 1m2 sind also bis zu 1.683 kg Ern-
teertrage pro Jahr maoglich.

Technischen Anpassungen der Speisepilzproduktion

Fur die Kultur von Speisepilzen auf Stroh mit Nahrstoffzusatzen aus lokal verfliigbaren organischen
Abféllen wurde nach angepassten Techniken gesucht. Auf Grund mangelnder hygienischer Infra-
struktur sind Systeme mit eigenen biologischen Regelmechanismen mit robusten Pilzarten vorzu-
ziehen. Die weitverbreitete Kultur von Austerseitlingen in Plastiksacken mit der damit verbundenen
hygienisierenden Milchsaurevergarung diente daher als Ausgangspunkt. Kaffeespelzen einer loka-
len Rosterei erwiesen sich als geeigneter Zusatzstoff, jedoch waren starke Verzégerungen im
Fruchtungsprozess zu beobachten. Die Techniken wurden auch in Kombination mit warmevertrag-
lichen Rosenseitlingen angewandt, hier zeigte sich jedoch eine geringe Produktivitat.

Die Durchwachsungsphase des Substrats sowie dessen anschlielBende Fruchtung wurde anfangs
in modifizierten IBC-Tanks realisiert. Da sich die klimatischen Wachstumsparameter in den Tanks
stellenweise negativ auswirkten und unzureichend steuern lie3en, kam es nach ein bis zwei Fruch-
tungswellen zu einem starken Produktivitatsriickgang. Die stark ausgetrockneten Mycelblécke wur-
den daher anschlief3end in Hochbeete eingegraben, wo die Temperatur- und Feuchtigkeitsregulie-
rung des Hochbeetssubstrats sowie die Méglichkeit einer nachtraglichen Nahrstoffzugabe weitere
Fruchtungswellen erméglichte. Ein weiteres wichtiges Anliegen bei der Anpassung der Kulturtech-
nik war die Reduzierung des Einsatzes von Plastik. Es wurden wiederverwendete PP-Eimer ge-
nutzt im Vergleich zu Plastiktiten.

Im zweiten Jahr brachte die Speisepilzkultur neue Herausforderungen mit sich und erforderte da-
her weitere Anpassungen, Recherchen und Versuche. Zu den in 2019 erkannten Probleme kamen
ein starker Schadlingsdruck durch Schnecken und Trauermiicken hinzu, dem durch verbesserte
Klimaregulierung des geschlossenen Anbausystems (IBC-Tanks) sowie einzelne Hygienemal3nah-
men begegnet wurde. Auch filhrten diese Beobachtungen zu einem starkeren Fokus auf “Low-
Tech” Techniken, die Uberwiegend den in 2019 behandelten Produktionsschritten der
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Fruchtungsphase vorangegangen sind. Insbesondere fiir die Produktion von Flissigmyzel und Kor-
nerbrut (welches zur Beimpfung der Fruchtungssubstrate verwendet wird) wurden Techniken re-
cherchiert und erprobt, welche im Kontext eines Gemeinschaftsgartens anwendbar sind. Die In-
tegration externer organischer Abfalle lokal anséassiger, handwerklicher Lebensmittelproduzenten
wurde weiterverfolgt und Versuche mit Kaffeespelzen (Kaffeertsterei) und Biertrester (Brauerei)
sowie dem Kaffeesatz des garteneigenen Cafés unternommen.

Im dritten Jahr wurde weiterhin mit Austernseitling auf Stroh (teilweise auf Pappe) experimentiert,
teilweise unter Zugabe von Kaffeesatz, Spelzen und pH-regulierenden Substanzen. Uberwiegend
wurden Kunstoffbehalter in schiitzende IBC Tanks mit neu eingebrachten Schéadlingsnetzen ver-
wendet und in Einzelféllen wurde der Anbau in Beeten versucht. Die angedachte Ausweitung des
Anbaus auf Flachen des himmelbeet-Ablegers Elisabeet konnte nur in Anséatzen umgesetzt wer-
den. 2021 und 2022 wurden in einem beschatteten Bereich Holzstdmme mit verschiedenen Aus-
ternseitlingen, Estragonseitlingen, Shitakes und Pioppinos beimpft. Fur dieses Vorhaben wurde die
jeweilige Kornerbrut zuvor auf Hartholzdlibeln weitervermehrt, welche dann in Bohrungen in die
Stamme eingebracht werden. Die ebenfalls im Elisabeet geplante Versuchsreihe zur Integration
des Pilzanbaus in Bereiche des Gemuseackers konnte leider nicht realisiert werden. Dabei sollte
eine traditionelle Technik erprobt werden, bei der die Braunkappe zwischen den Gemisereihen auf
Strohsubstrat kultiviert wird. Die Vorproduktion ausreichender Blutmengen scheiterte unserer Be-
obachtungen nach an der Vitalitat des verwendeten Stammes.

Ahnliche Probleme entstanden bei der Vorproduktion von Austernseitlingsbrut, welche jedoch nur
zu einer deutlichen Verlangsamung der anschlieBenden Produktionsschritte fihrte und nicht zu ei-
nem Totalausfall. AbschlieBend kann festgehalten werden, dass eine Qualitétsprifung der verwen-
deten Stamme sehr wichtig ist, jedoch ein tieferes Verstandnis der Biologie und Vermehrungstech-
nik voraussetzt.

Didaktische Formate des Realexperiments

Im ersten Jahr wurde im Rahmen des "Langen Tags der Stadtnatur" eine einfache Technik der
Austernseitlingskultur innerhalb eines 6ffentlichen Workshops vermittelt. Zur weiteren Einbezie-
hung der Offentlichkeit wurde im zweiten Jahr ein Handout angefertigt, welches Besucher*innen
des Gemeinschaftsgartens zusammen mit den erforderlichen Materialien in Form eines Kits kos-
tenfrei zur Verfigung gestellt wurde. Dieses erklarte Low-Tech Ansatze der Speisepilzkultur und
befahigte die Nutzer*innen zur Durchfuhrung eigener Anbauversuche. Auf3erdem wurde im Okto-
ber ein 6ffentlicher kostenfreier Workshop zu dem gleichen Inhalt durchgefihrt.

Im dritten Jahr wurden die umfangreichen, zuvor erprobten “Low-Tech” Methoden in ein Curriculum
fur Freizeitgruppen Ubertragen. Dieses wurde in Form eines Handbuchs (Vorentwurf) ausgearbei-
tet, das Uber die Webseite des himmelbeets zuganglich sein wird. Damit sowohl die technischen
als auch didaktischen Methoden erprobt werden kdnnen wurde seit 2021 eine kostenfreie Work-
shopreihe organisiert, die im Zusammenhang mit einer &ffentlichen Arbeitsgruppe umgesetzt
wurde. Die AG entwickelte sich zu einer festen Gruppe namens “Fungi Friday”, die sich bis zum
Projektende regelméaRig fur fachlich bezogene Aktivitaten traf, die neben den angeleiteten Ubun-
gen auch gemeinsames Kochen, Pilzwanderungen, Exkursionen, Austausch und gemeinsames
Nutzen von Materialien ermdglichte. Die Kommunikation erfolgte Giberwiegend tber eine 6ffentliche
Messenger-Gruppe.

Das Thema Pilze wurde im himmelbeet auch in weiteren Kreisen behandelt. Beim internen Teame-
vent “In die Pilze” vom 15.0ktober 2021 arbeitete der Ubungsleiter Micha Alt mit
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Gruppenaktivitaten zur Sensibilisierung auf Diversitat bzgl. Erkennungsmerkmale und Lebenswei-
sen anstelle des Ublichen Fokus auf Essbarkeit. Am Folgetag wurde zum Saisonabschluss des
Gartens zusatzlich noch die “Destruentenparty” organisiert, bei deren Workshopveranstaltung
“Fungiversum” Besucher*innen an Erkennungsiibungen und einer Pilzausstellung teilnahmen.

Fazit: Das herausragende Ergebnis des Reallabors ist, dass nach vielen Jahren stetiger Bemiihun-
gen eine Flache gefunden wurde. In diesem Reallabor wurde echte Pionierarbeit geleistet. Das
himmelbeet ist der erste Gemeinschaftsgarten auf einer offentlichen Griinanlage in Berlin Mitte.
Viel Wissen konnte dabei zu den Themen Politik und Verwaltung auf Bezirksebene sowie zum
Campaining und Netzwerken angesammelt werden. Auch konnten viele praktische Erfahrungen
gesammelt werden, die bei der Etablierung eines Gemeinschaftsgartens wichtig sind wie bspw.
das Schreiben von Antrégen, die Inhalte des Grinanlagengesetzes, die Organisation von Wasser-
und Stromanschliissen. Wir hoffen dieses Wissen im Rahmen der Verstetigungsphase weiter ver-
mitteln zu kénnen und so andere Gemeinschaftsgarten in Berlin zu unterstiitzen. Auch im Rahmen
des Berliner Gemeinschaftsgartenprogramms der Senatsverwaltung fir Umwelt, Mobilitat, Verbrau-
cher- und Klimaschutz kénnen diese Ergebnisse und Erfahrung genutzt werden.

AP 3.3: Reallabor Parks Grun Berlin — Innovative multifunktionale Parks gemeinsam weiter-
entwickeln (Grin Berlin, ZIRIUS, TUB, TERRA URBANA, SenUMVK)

Die Grun Berlin GmbH fihrte im Rahmen des AP 3.3 zwei Reallabore in den Parkanlagen Park am
Gleisdreieck und Kienbergpark durch. Im Zentrum der Griin Berlin Reallabore standen zum einen,
MaRnahmen zum langfristigen Erhalt der Okosystemleistungen von urbanen Parkanlagen zu entwi-
ckeln und zum anderen, die Birger*innen-Beteiligung in diesem Prozess zu férdern. Die Bearbei-
tung des Arbeitspakets 3.3 erfolgte in enger Zusammenarbeit mit dem Projektpartner Institut ZI-
RIUS der Universitat Stuttgart.

Die Planung des Reallabor-Prozesses startete 2020 mit einer Kontextbeschreibung und groben
Problemeingrenzung, die in enger Zusammenarbeit mit den Griin Berlin Objektmanagements vor
Ort erarbeitet wurde. Als Schwerpunkte fur mogliche Beteiligungsfelder wurden fir den Park am
Gleisdreieck die Themen ,steigender Nutzungsdruck® und ,Auswirkungen des Klimawandels* ge-
wahlt. Mit den Realexperimenten sollten demnach Aktionen zur Sensibilisierung der Parknutzer*in-
nen bzgl. der ausgewéahlten Themen entwickelt und der Einfluss verschiedener Faktoren auf den
langfristigen Erhalt der Okosystemleistungen verdeutlicht werden. Fiir das Reallabor Kienbergpark
wurden die Themenschwerpunkte ,Naturschutz & Naturbeobachtung“ und ,gesunde & nachhaltige
Ernadhrung“ gewanhlt. Im Reallabor Kienbergpark sollten die Férderung der Akzeptanz fiir unter-
schiedliche Nutzungsanspriiche sowie der Schutz und Erhalt der Flora und Fauna im Fokus der
Realexperimente stehen.

Workshop-Reihe zur Entwicklung von Realexperimenten

2021 wurden in den zwei Reallaboren jeweils vier Workshops durchgefiihrt, die der Entwicklung
und Durchfiihrung der Realexperimente in den Parkanlagen dienten. Die Reallabore starteten da-
bei jeweils mit den Auftakt- und Konzeptionsworkshops, zu denen die Parknutzer*innen 6ffentlich
eingeladen wurden. Diese fanden pandemiebedingt online statt.

Im Auftaktworkshop wurde in das Projekt und die Methodik eingefiuhrt (Reallabor Kienbergpark 23.
Februar 2021, Reallabor Park am Gleisdreieck 04. Méarz 2021). Vorgestellt wurden zunéchst zu-
grundeliegende wissenschaftliche Hintergriinde, das Projekt GartenLeistungen, die Reallabor-Kon-
zeption und das Forschungsdesign, die beteiligten Akteure, das geplante Vorgehen und die
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Rahmenbedingungen in Bezug auf die Ideenentwicklung (siehe Machbarkeitskriterien, weiter un-
ten). Zudem wurden die Winsche und Erwartungen der Teilnehmer*innen in Bezug auf die The-
menfelder erértert und erste Gruppenfindungsprozesse angestof3en.

Im darauffolgenden Konzeptionsworkshop startete die Ideenentwicklung fir mégliche Realexperi-
mente (Reallabor Kienbergpark 09. Méarz 2021, Reallabor Park am Gleisdreieck 18. Marz 2021). Im
Anschluss an den Konzeptionsworkshop wurden die Ideen fiir Realexperimente von den Kleingrup-
pen weiterentwickelt und in Form eines Projektsteckbriefes eingereicht. Diese wurden einer Mach-
barkeitsbewertung unterzogen.

Die Machbarkeitsbewertung erfolgte durch die fachliche Einschatzung des Griin Berlin Objektma-
nagements. Vorab wurden den Teilnehmenden dazu folgende Machbarkeitskriterien vorgestellt:

— Die Verkehrssicherheit muss gewabhrleistet sein.

— Eine mogliche Beeintréchtigung anderer Parknutzer*innen muss vermieden werden.

— Der Schutz der Flora und Fauna muss gewahrleistet sein.

— Es sind keine baulichen Veranderungen oder Umwidmungen von Flachen moglich.

— Das gestalterische Bild des Parks darf nicht verandert werden (bspw. durch Neupflanzungen).
— Die Corona-Regeln mussen eingehalten werden.

— Es gilt das Grinanlagengesetz.
Von neun eingereichten Ideen wurden sieben Realexperimente zur Umsetzung ausgewahlt.

Von den eingereichten ldeen fiir die Realexperimente im Park am Gleisdreieck waren vier Ideen
dem Schwerpunkt ,steigender Nutzungsdruck® zuzuordnen. Dazu gehdrten die Ideen , Tanztreffs®,
,Umfrage und Infotisch®, ,Dialog-Parkbank” und ,Dialog-Woche“. Die letzte Idee wurde auf Grund
der aktuellen Einschréankungen im Zuge der Corona-Pandemie zu diesem Zeitpunkt als nicht
machbar empfunden. Zwei weitere Ideen (,barrierefreier Spielplatz“ und ,Frihbliher im Ostpark®)
waren keinem Schwerpunkt eindeutig zugeordnet. Sie wurden flr nicht-machbar befunden (Be-
grundung: keine baulichen Veranderungen méglich, keine Neupflanzungen méglich).

Im Kienbergpark wurden zwei Ideen zum Themenschwerpunkt ,Naturschutz & Naturbeobachtung*
eingereicht, fir machbar befunden und umgesetzt. Zum Schwerpunkt ,gesunde & lokale Ernah-
rung“ wurde eine Idee flir machbar befunden (,Workshops in Kooperation mit der Beweidung®). An-
hand der Schafe und Rinder, die als Weidetiere in den Garten der Welt gehalten werden, sollten
die Problematiken der modernen Landwirtschaft im Hinblick auf den Tierschutz und das Klima auf-
gezeigt werden. Dieses Realexperiment kam auf Grund verénderter Verflgbarkeit der hauptverant-
wortlichen Person nicht in die Umsetzung.

Auf dem dritten Auswahlworkshop (Reallabor Park am Gleisdreieck 12. Mai 2021, Reallabor Kien-
bergpark 18. Mai 2021) wurden die Konzepte fiir die Realexperimente von den Verantwortlichen
vorgestellt und die Umsetzung gemeinschaftlich geplant. Fir jedes Realexperiment wurde ein Kon-
zept und ein Planungsdokument erstellt (M10a/b Fertigstellung Konzept inkl. Malinahmenplan).

Umsetzung der Realexperimente

Die Umsetzung der Realexperimente erfolgte ab Mai 2021 selbstorgansiert in Kleingruppen in den
Parkanlagen vor Ort. Pro Realexperiment wurde jeweils eine verantwortliche Person und eine
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Stellvertretung bestimmt. Uber den Sommer 2021 hinweg wurden in regelmaRigen Abstanden Aus-
tauschtreffen angeboten, auf denen die Teilnehmenden Uber ihre Fortschritte berichten konnten
und Feedback und Unterstiitzung in Bezug auf die Umsetzung gaben. Ende des Jahres war die
Umsetzung aller Realexperimente abgeschlossen.

Anfang Dezember 2021 wurden die Abschluss-Workshops durchgefiihrt (Reallabor Park am Gleis-
dreieck 14. Dezember 2021, Reallabor Kienbergpark 16. Dezember 2021). Dabei stellten die Betei-
ligten ihre Ergebnisse vor und es wurde gemeinsam Resimeé gezogen. Die Ergebnisse der Real-
experimente und der Workshops wurden auf der Abschluss-Konferenz des Projektes GartenLeis-
tungen im Detail dargestellt und zudem auf der Griin Berlin Website veréffentlicht (MS 11a/b Zwi-
schenbericht).

Ergebnisse der Realexperimente

Reallabor Park am Gleisdreieck:

1. Tanztreffs, Themenschwerpunkt: Steigender Nutzungsdruck

Auf der Tanzflache im Park am Gleisdreieck im Ostpark wurden im Sommer 2021 regelmaRig wo-
chentliche Tanztreffs veranstaltet, die durch vorbildhafte Umsetzung zur Sensibilisierung von Nut-
zungsverhalten in Bezug auf Larmreduzierung und Mullvermeidung beitrugen (Abbildung 21). Zu
den Tanztreffs trafen sich regelmafig bis zu 20-30 Teilnehmende, um abwechselnd Standard La-
tein und Tango Argentino zu tanzen und diese zu erlernen. Im Anschluss an die Tanztreffs wurde
gemeinschaftlich Mill gesammelt. Die Kommunikation mit den Teilnehmenden erfolgte durch einen
eigens eingerichteten Verteiler. Die Organisator*innen, bestehend aus einem Ehepaar aus der
Nachbarschaft und drei Tanzlehrer*innen, bewerten die Umsetzung des Realexperiments durch-
weg positiv. Sie méchten das Realexperiment Uber den Projektzeitraum hinaus verstetigen.

2. Infotisch und Umfrage, Themenschwerpunkt: Steigender Nutzungsdruck

Gegenstand dieser Mitmachaktion mit dem Titel ,Zusammen Gleisdreieck leben®, initiiert von Stu-
dierenden der Evangelischen Hochschule Berlin, war eine Umfrage mit verschiedenen Nutzer*in-
nengruppen im Park am Gleisdreieck. Auf die Umfrage wurde im Juli 2021 an verschiedenen Orten
im Park an einem Infotisch aufmerksam gemacht (Abbildung 21). Die Umfrage selbst wurde online
durchgefiuhrt. Insgesamt wurden 233 Personen befragt. Die zentralen Fragen der Umfrage bezo-
gen sich auf das Nutzungsverhalten, Beeintrachtigungen, wahrgenommene Stimmung, Verénde-
rung durch die Corona-Pandemie und Verbesserungsvorschlage in Bezug auf die Parkbewirtschaf-
tung, -nutzung und -gestaltung.

Ergebnisse der Umfrage: Befragt wurde zunachst die generelle Stimmung im Park. Mehr als 40 %
nahmen die Stimmung durchweg positiv wahr, wahrend 17 % eine teils negative Stimmung wahr-
nahmen. Etwa 30 % der Befragten gaben an, auch seit der Pandemie, eine verdnderte Stimmung
wahrgenommen zu haben, welche sich v. a. in erhdhter Nutzung im Park duf3erte. Etwa 60 %
konnten dazu keine Aussage treffen oder nahmen keine Veranderung war. Die Parkbesucher*in-
nen wurden im Anschluss gefragt, wie sie den Park nutzen wiirden. Uber die Halfte der Befragten
nutzen den Park zum Spazieren gehen. Des Weiteren wurden sportlichen Aktivitaten (40 %), zum
Entspannen (37 %) und Freund*innen treffen (33 %) genannt (Mehrfachnennung mdglich). Auf die
Frage, durch was sich die Nutzer*innen im Park gestort fuhlten antworteten 40 %, dass sie sich
nicht gestort fihlten oder machten keine Angaben. Fir die restlichen Befragten, stellten Rad- und
Rollerfahrer*innen, laute, feiernde Jugendliche und Miill die gro3ten Beeintrachtigungen dar.
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Die Ergebnisse der Umfrage wurden im Nutzer*innenbeirat des Parks am Gleisdreieck vorgestellt.
Sie erganzen vergangene Erkenntnisse aus Nutzungsmonitorings und Dialog-Reihen im Nutzer*in-
nenbeirat und wurden als Bereicherung wahrgenommen.

3. Dialog Parkbank, Themenschwerpunkt: Steigender Nutzungsdruck

Eine Parkbank im Ostpark wurde 2021 zur Bank des Dialogs erklart, auf der Parknutzer*innen ins
Gesprach kommen konnten (Abbildung 21). Damit sollte ein niedrigschwelliger Raum geschaffen
werden, in dem ein Austausch mit unterschiedlichen Besucher*innen méglich war. Die Dialog-Park-
bank war durch eine Plakette gut sichtbar gekennzeichnet. Alle interessierten Parkbesucher*innen
waren eingeladen, mit anderen auf dieser Bank in den Dialog zu treten. Vor Ort waren zu unter-
schiedlichen Tageszeiten Beteiligte aus dem Reallabor vertreten, um mit Interessierten ins Ge-
sprach zu kommen. Laut den Teilnehmenden entwickelten sich zahlreiche spontane Begegnungen
zwischen unterschiedlichen Personen. Der Erfolg des Realexperiments war tiber den Sommer
2021 schwer zu dokumentieren, da sich nicht dauerhaft Beobachter*innen an der Parkbank aufhal-
ten konnten.

4. Ruheort(e), Themenschwerpunkt: Steigender Nutzungsdruck

Mobilitatseingeschrankte Parknutzer*innen erfassten in diesem Realexperiment bestehende Ruhe-
orte im Park am Gleisdreieck und markierten diese auf einem Parkplan in Form einer Faltkarte. Da-
bei wurden v. a. Orte im Westpark in der Nahe des Eingangs BilowstraRe kartiert. Die Faltkarte
wurde im Anschluss an bestehende Einrichtungen verteilt und soll mobilitatseingeschrankte Besu-
cher*innen zur sicheren Nutzung des Parks einladen.

Abbildung 21: Dialog-Parkbank © Vivien Franck, GD Infotisch © Henri Gmdhling,
Tanzflache © Matthias Braun
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Reallabor Kienbergpark

1. Blutenvielfalt, Themenschwerpunkt: Naturschutz & Naturbeobachtung

Im Rahmen des Realexperiments Bliitenvielfalt wurde die Artenvielfalt einer Blihwiese erfasst und
in Bezug zur urspringlichen Aussaat aus 2016 gesetzt. Mithilfe von Freiwilligen wurde die Arten-
vielfalt iber den gesamten Vegetationszeitrum 2021 beobachtet. Es wurden 70 Arten (ohne Gré-
ser) auf der Wiese gefunden. Im Vergleich zu 2016 hatte sich die Vielfalt stark erhéht, zahlreiche
neue Arten waren hinzugekommen. Zuséatzlich wurden 19 Graserarten und 68 Insektenarten beo-
bachtet. Zur Ergebnisdokumentation wurde ein Bliihkalender und Steckbriefe der 19 wertvollsten
Okologischen Arten erstellt. Dariiber hinaus wurden die Samen der Pflanzen gesammelt und insge-
samt 500 Samentuten befullt. Die Samentlten wurden im Frihjahr 2022 an Schulklassen in der
Nachbarschaft verteilt, damit eigene kleine Blumenareale anlegt werden konnten.

Die Ergebnisse wurden auf einem Workshop am 17. Méarz 2022 von 60 Fachexpert*innen und Inte-
ressierten der Grunflachenpflege und -entwicklung vorgestellt. Dabei wurde auch die Pflege und
Mahd von Wildblumenwiesen thematisiert. Die extensive Pflege von Wildblumenwiesen dient der
Forderung der 6kologischen Vielfalt. Generell ist es zu empfehlen, Wiesen zweimal im Jahr ab-
schnittsweise zu méhen, dabei einmal im Juni und das zweite Mal im Zeitraum August bis Septem-
ber. Storarten wie bspw. Brombeerbusche sollten in regelmaRigen Abstédnden entfernt werden, um
die Ausbreitung von Hochstauden und Buschen zu verhindern. Bei der Mahd ist der Senseneinsatz
dem Maschineneinsatz vorzuziehen, um die 6kologische Vielfalt noch starker zu férdern. Diese
Handlungsempfehlungen wurden auf der Campusstadtnatur Webseite veréffentlicht (MS 12 a/b
Handlungsempfehlungen).

2. Millsammelaktionen ,,Cleanbergpark”, Themenschwerpunkt: Naturschutz & Naturbeobach-
tung

Im Rahmen des Realexperimentes Cleanbergpark wurden zwei Millsammelaktionen umgesetzt.
Dabei wurde am 26. Juni und 16. Oktober 2021 jeweils ein Spaziergang durch den Park angeboten
und beim gemeinschaftlichen Mullsammeln Informationen Uber Biotopschutz vermittelt. Die Mull-
sammelaktion wurde mit Unterstiitzung des Projektes Kehrenblirger der Berliner Stadtreinigung
(BSR) durchgefihrt (Abbildung 22).

Abbildung 22: Aktion sauberer Kienbergpark © Sebastian Theuerkauf, Reallabor
Kienbergpark © Gerhard Pritzlaff
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Fazit: Insgesamt sechs Realexperimente waren erfolgreich in der Umsetzung, davon vier im Park
am Gleisdreieck und zwei im Kienbergpark. Von den Teilnehmenden wurden verschiedene
Schwerpunkte mit unterschiedlichen Nutzungsgruppen als Zielgruppen gewabhlt. Interessant ist,
dass pro Standort jeweils nur eine Themensetzung aufgegriffen wurde (Park am Gleisdreieck ,stei-
gender Nutzungsdruck®, Kienbergpark ,Naturschutz & Naturbeobachtung®). Die Themensetzungen
»+Auswirkungen des Klimawandels® und ,gesunde & lokale Erndhrung“ wurden nicht bearbeitet.

Zu Beginn nahmen 15-20 Interessierte an den Reallaboren teil, die sich aktiv in die Online-Work-
shops einbrachten. Der Teilnehmer*innenkreis verkleinerte sich zum dritten Workshop, nachdem
die konkreten Ideen festgelegt waren. Im Zuge der Umsetzung der Realexperimente festigte sich
der Teilnehmerkreis auf zehn Reallaborant*innen pro Standort. Bei zwei Realexperimenten des
Reallabors Kienbergpark bildeten sich neue Akteurs-Zusammensetzungen, es fanden sich hier
Personen in Gruppen zusammen, die sich nach eigenen Angaben vorher noch nicht kannten. Im
Park am Gleisdreieck bildeten sich nach eigenen Angaben weniger neue Gruppen. Die Beteiligten
griffen hier auf lhnen bereits bekannte Personen fur die Unterstiitzung in der Umsetzung zurick.

Die grol3e Bandbreite der verschiedenen Realexperimente zeigt, dass das Reallabor eine konstruk-
tive Auseinandersetzung mit Nutzungskonflikten im Park am Gleisdreieck anregen konnte. Eine
kreative Beschaftigung mit dem Thema kann somit zu positiven Synergieeffekten fihren. Die Tanz-
treffs regten bspw. eine vorbildhafte Nutzung der Tanzflache an, und zeigten auf, dass Ruhe und
Bewegung, Erholung und Spal friedlich nebeneinander stattfinden kénnen.

Die beiden Realexperimente im Kienbergpark zeigen, dass die Themen Naturschutz und Naturbe-
obachtung im Kienbergpark vielen Nutzer*innen am Herz liegen. Innerhalb des Reallabors arbeite-
ten die unterschiedlichen Akteure zielfiihrend und auf breiter Ebene zusammen. Die Ergebnisse
des Realexperiments Blltenvielfalt zeigen, dass der Kienbergpark tber eine hohe 6kologische
Vielfalt verfligt. Diese Artenvielfalt muss jedoch durch gezielte Eingriffe weiter geférdert werden.

Zusammengefasst konnte in den Realexperimenten zivilgesellschaftliches Engagement angesto-
Ben werden, mit dem Ziel gemeinsam die Parkanlagen noch lebenswerter zu gestalten. Zudem
wurde gemeinsam mit der TU Berlin ein Workshop zur mobilen blau-griinen Infrastruktur durchge-
fuhrt (siehe AP 3.1), um auch Themen der hydroponischen Nahrungsmittelproduktion und Klima-
temperierung uber grune Infrastruktur in die 6kosystemleistungsférderliche Parkentwicklung einzu-
bringen.

AP 3.4: Reallabor Garten Stuttgart —inselgriin und stadtweites Forderprogramm fir urbane
Garten

Im Anschluss des im November 2019 durchgefiihrten Reallabor-Auftakt-Workshops zur Ideenent-
wicklung wurden in Zusammenarbeit mit der Universitat Stuttgart (ZIRIUS) im Rahmen eines inter-
nen Auswahl- und Uberarbeitungsverfahren die im Workshop identifizierten Problembereiche, Visi-
onen und Ideen zu Realexperimenten weiterentwickelt. Fir die inselgriin-Realexperimente wurden
die im Folgenden dargestellten Themenbereiche fir die Realexperimente vereinbart und entspre-
chende Aktionen konzipiert, geplant, durchgefiihrt und dokumentiert.

Realexperiment ,,Mobiles urbanes Gartnern“
Auf Grund der unsicheren Flachenperspektive und Auflagen der Stadt war eine mobile Gestaltung

des urbanen Gartens fiir inselgriin zwingend notwendig. Wie sich Elemente und Infrastrukturen
ressourceneffizient und mdglichst flexibel und mobil gestalten lassen, stand im Zentrum dieses
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Realexperimentes. Die im Rahmen dieses Realexperimentes entwickelten Module und Gestal-
tungselemente lassen sich auch auf andere Raumlichkeiten und Projekte tibertragen. Im Berichts-
zeitraum wurden im Rahmen interaktiver Online-Workshops und verschiedener Mitmachaktionen
im Gemeinschaftsgarten zudem Wissen und Praktiken im gemeinsamen Tun mit Interessierten
ganz unterschiedlicher Herkunft und Altersgruppen weiterentwickelt und dokumentiert.

Konkret umgesetzt und dokumentiert wurden im Rahmen dieses Realexperimentes folgende Pro-
jekte/Aktionen:

Mobile Hochbeete und mobile Aufenthaltsgelegenheiten:

Abbildung 23: Mobile Hochbeete und mobile Aufenthaltsgelegenheit

Nach dem Umzug des Urbanen Gartens mussten neue mobile Hochbeete fiir den neuen inselgriin
Platz gebaut werden (Fehler! Verweisquelle konnte nicht gefunden werden.). Die Bedingung f
Ur den neuen Platz war: alles muss mobil bleiben, damit bei einem erneuten Platzwechsel schnell
wieder umgezogen werden kann. Die alten Hochbeete waren fast alle nicht mobil und konnten nur
schwer bewegt werden. Deswegen wurden insgesamt 33 neue Hochbeete auf Europaletten ge-
meinsam mit den Ehrenamtlichen bei den sogenannten ,Helfer-Treffs“ gebaut. Die neuen Hoch-
beete werden aus dem Holz der alten Hochbeete oder aus alten Bénken gebaut, somit wurde das
Holz recycelt und wieder aufgewertet. Allerdings musste das recycelte Holz im Vorhinein von alten
Né&geln befreit, abgeschliffen, lasiert und neu zugeschnitten werden. Die Beete wurden nach und
nach mit Erde gefillt und bei den ,Helfer-Treffs“ bepflanzt und gepflegt.

Im September 2020 wurde ein sogenannter Social Day mit der Firma Kaiser & Kraft veranstaltet,
bei dem gemeinsam ein mobiler Fischteich mit einer Sitzgelegenheit drum herum gebaut wurde.
Insgesamt waren 6 Personen dabei, die vom Mitarbeiter im Projekt GartenLeistungen eingewiesen
wurden.
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Photovoltaikanlage:

Abbildung 24: Photovoltaikanlage inselgrin

Das Ingenieurbiiro Sommerer & Sander GmbH sponsorte dem inselgriin im April 2020 eine Photo-
voltaikanlage (Abbildung 24). Hierfir wurde gemeinsam mit dem HelferTreff eine Pergola gebaut,
um darauf die Solarpaneelen anzubringen. Das System wurde installiert, erzeugt 2.000 Watt und
ermdglicht es, direkt im Garten Werkzeuge oder Ladekabel anzuschlieRen. Somit kann mit der Per-
gola genug Strom erzeugt werden, um unabhéngig von externer Stromversorgung beispielsweise
neue Hochbeete zu bauen.

Wassernutzung:

Abbildung 25: Bewdsserungssysteme

Auf der neuen inselgriin-Flache gab zunachst noch keinen direkten Wasseranschluss. Zudem durf-
ten auch keine Baume gepflanzt werden, die den Pflanzen Schatten spenden kénnten. Deshalb
wurde Uberlegt, wie verschiedene Bewéasserungssysteme auf der Flache unterzubringen sind. Um
Regenwasser optimal nutzen zu kdnnen, wurden Wassertanks auf der inselgriin Flache und neben
der Pergola aufgestellt. Mit Regenrinnen wird das Regenwasser optimal in die Wassertanks
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geleitet und steht somit zum Giel3en bereit. Mit der selbst installierten Wetterstation kann im Nach-
hinein nachvollzogen werden, wie viel Regen pro m? gefallen ist z. B. waren es im August 13 Liter
pro m? (Abbildung 25).

AuRerdem wurden testweise ein Arduino-System installiert, welches die Pflanzen automatisch be-
wassert. Es funktioniert, indem die Erde mit einem Feuchtigkeitssensor regelmafiig auf Feuchtig-
keit getestet wird. Sobald die Erde zu trocken ist, werden die Pflanzen automatisch tber einen
Wassertank gegossen.

Wetterstation:
Durch eine Ehrenamtliche, die als Leitungsassistentin bei Kércher arbeitet, hat der Garten ein auto-
matisches Bewasserungssystem gesponsert bekommen. Das System wurde im Jahr 2021 aufge-

baut und unterstiitzt das Gartenteam somit bei der kompletten Bewésserung des Gartens.

Bauworkshops, Umweltbildung und Gewinnung von Mitgartner*innen:

Abbildung 26: Bauworkshop inselgrin

Im August 2020 fand ein Jugendcamp mit 15 Jugendlichen statt, bei dem jeden Tag ein inselgrin
Workshop angeboten wurde und bei dem mit Jugendlichen insgesamt drei Insektenhotels, drei
kleine Hochbeete und 15 Bilderrahmen gebaut wurden - alles aus recyceltem Holz (Abbildung 26).
Die kleinen Hochbeete und die Bilderrahmen wurden mit wasserfester Farbe verschonert.

Realexperiment ,Integrativer Lernraum Werkstatt-/Kiiche*
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Abbildung 27: Integrativer Lernraum Werkstatt-/Kiiche
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Im Rahmen dieses Realexperiments wurde eine neu konzipierte Raumlichkeit der Kulturinsel in
einen auch fur inselgruin nutzbaren multifunktionalen Raum weiterentwickelt, der perspektivisch
auch weiteren Initiativen, Organisationen und interessierten Nutzer*innen als Ort der Begegnung
und des Selbermachens offensteht. In diesem Raum finden im Kontext des urbanen Gemein-
schaftsgartens Koch- und Bauevents, Gruppentreffen, Workshops und weitere Bildungsveranstal-
tungen unabhangig vom Wetter und mit geeigneten Infrastrukturen ((Stark-)Stromanschluss, Toilet-
ten, Koch- und Backmadglichkeiten etc.) statt (Abbildung 27, Abbildung 28).

Im Sommer wurde dort jede Woche zusammen mit den Ehrenamtlichen gekocht. Die reifen Gemu-
sesorten und Krauter wurden hierfiir gemeinsam geerntet und zubereitet. Samen konnten gesam-
melt, getrocknet und im Folgejahr wieder ausgesét werden (Ziel der Saatgutgewinnung sortenrei-
ner sowie alter und seltener Sorten, Sortenerhalt und Kreislauf- und Tauschgedanke). Verschie-
dene Krauter wurden ebenfalls gesammelt und mit einem Heillufttrockner getrocknet. Somit wur-
den Lebensmittel haltbar gemacht und verschiedene Kréuter als Tee genutzt (Ziel der Verwertung
und Haltbarmachung von Lebensmitteln).

Abbildung 28: Neue Kiche inselgrin

Im Sommer haben Wildkrauterfiihrungen mit der Wildkrauterpadagogin Birgit Haas stattgefunden.
Gemeinsam mit den Gasten hat sie Smoothies aus Holunderbeeren bereitet, die bei der Fihrung
im Garten gesammelt wurden. Zudem hat die Gruppe mit Kirbis, Tomaten und Gewiirzen aus dem
Garten gekocht.

Der Kompost aus Kiche und Garten wird genutzt, um die Erde in den Hochbeeten zu bereichern
(Ziel der Nutzung lokaler Ressourcen und Kreislaufwirtschaft).

Das Aufzeigen und Vermitteln, wie eine lokale, bewusste und nachhaltige Produktion hochwertiger
Lebensmittel in der Stadt aussehen kénnte, und v. a. dahinterstehende Umweltbildungsaspekte
(Bildung fuir nachhaltige Entwicklung) stand bei diesem Realexperiment im Fokus.
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Realexperiment ,,Zusammenarbeit mit der Verwaltung gestalten*

Im Rahmen dieses Realexperimentes sollte die Zusammenarbeit mit den unterschiedlichen Akteu-
ren und Institutionen aus dem Bereich Verwaltung verbessert und strategisch gestaltet werden. Der
inselgrin-Garten ist in seiner fortgesetzt unsicheren Situation stark abh&ngig von einer guten Ko-
operation und produktiv verlaufenden Prozessen mit der Verwaltung.

Der inselgriin-Garten durfte das komplette Jahr auf dem 2019 erschlossenen Platz (Parkplatzfla-
che am inmitten der GroRbaustelle ,Neckarpark®, 188 m?) bestehen bleiben. Die Standortnutzung
war zunachst bis August 2021 terminiert, ein langerfristiger Erhalt des Gartens ist erklartes Ziel der
Stadt und naturlich auch der Gartner*innen und Organisatoren von inselgriin und Kulturinsel.

Verbindungen vom neuen und alten Quartier herstellen

Abbildung 29: Neue mobile Hochbeete inselgriin

Durch einen intensiven Austausch und enge Zusammenarbeit insbesondere mit dem Tiefbauamt
der Stadt Stuttgart konnte inselgriin erreichen, dass das Aufstellen neuer mobiler Hochbeete ge-
nehmigt wurde, die einen ehemaligen Parkplatz zu dem neuen Quartiersplatz erschlie3en (Abbil-
dung 29). Durch diese Architektur wurde eine Verbindung zwischen dem urbanen Garten und dem
neuen Viertel und seinem zentralen Quartiersplatz hergestellt. Insgesamt wurden 12 neue mobile
Hochbeete gebaut und bepflanzt. Die Idee dabei war, sie als soziale Orte fiir die Nachbarschaft
anzulegen. Einige Beete wurden nur mit Gras bepflanzt um entspannte Sitzgelegenheiten zu
schaffen. Andere Beete wurden dagegen mit gangigen Kréutern bepflanzt, damit sich alle Nach-
bar*innen daran bedienen kénnen.

Der mobile Gartenanhanger (Abbildung 30): Im Jahr 2021 hat inselgriin eine Foérderung fir einen
mobilen Garten beim Bezirksbeirat erhalten. Die Idee war, einen Mini-Garten auf Radern mit einem
kleinen Designgewachshaus, vielen essbaren Pflanzen und einer Sitzbank rund um das mobile
Hochbeet zu planen und zu bauen. Aufgestellt wurde dieser dann an unterschiedlichen Orten im
Quatrtier, bspw. in verschiedenen sozialen Einrichtungen und zentralen Platzen. Er sollte
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Interessierte das Thema Urban Gardening im Allgemeinen, aber auch den vielfaltigen Mehrwert
urbaner Garten fir die Stadtgesellschaft ndherbringen. Gleichzeitig sollte er Menschen fir eine Mit-
wirkung am Projekt inselgriin oder zur Griindung weiterer Gemeinschaftsgérten motivieren. Die
dafiir vorgesehenen Aktionen wurden im Jahr 2021 umgesetzt.

Abbildung 30: Mobiler Gartenanhéanger
Neues Realexperiment: ,,Urbanes Gértnern in der Pandemie*

Bedingt durch die Auswirkungen der Corona-Pandemie ist ein viertes Realexperiment dazugekom-
men: Moglichkeiten des urbanen Gértnerns in der Pandemie.

Neuorganisation des ,,Helfertreffs*:

Abbildung 31: ,Helfertreff“ inselgrin
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Durch die Corona-Lage gab es bei den ,Helfertreffs” viele Einschrankungen. Im ersten Lockdown
wurden die ,Helfertreffs“ komplett abgesagt. Allerdings wurden viele verschiedene Online-Aktionen
Uber die garteneigenen Social-Media-Kanale gestartet. Bei den ersten Lockerungen wurden ein-
zelne Helfer*innen eingeladen, um ihnen Aufgaben zu tbergeben, die mit viel Abstand und Maske
ausgefuhrt werden konnten.

Als im Sommer wieder mehr Normalitat herrschte, wurde wieder vermehrt eingeladen und daftir
gesorgt, dass genug fur alle zu tun ist und jeder mit Abstand arbeiten konnte. Aufgaben waren da-
bei z. B. der Bau neuer Beete, das Bepflanzen, sowie das Dekorieren und Aufraumen des Gartens
(Abbildung 31).

Insgesamt gingen einige altere Ehrenamtliche verloren, da sie in den Sommermonaten nicht zu
den ,Helfertreffs“ gekommen sind. Allerdings sind auch viele neue Ehrenamtliche dazu gekommen.
Viele Helfer*innen kamen nach dem Lockdown schon mit Samen oder kleinen Pflanzen, damit sie
direkt in die verschiedenen Hochbeete gepflanzt werden konnten.

In den Monaten Januar bis Mitte Marz 2020 fanden regelmagig jeden zweiten Sonntag und jeden
letzten Mittwoch im Monat ,Helfertreffs” statt. Ab Juni 2020 gab es dann wieder mehrere Termine
im Monat bis in den Herbst. Termine wurden immer Uber die garteneigene Facebook-Seite sowie
Uber die WhatsApp ,Helfertreff* Gruppe kommuniziert.

Digitales Gartnern:

Abbildung 32: Vertikaler Garten
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Auf Grund der eingeschrankten Moglichkeiten mit mehreren Personen im Garten aktiv zu sein,
wurden verschiedene Onlineformate konzipiert und durchgefihrt, die Interessierten das Thema Ur-
ban Gardening auch in Zeiten des Lockdowns und der Kontaktbeschrankungen néherbringen soll-
ten. Die Online-Workshopreihe wurde im ersten Lockdown gestartet. Zudem wurde ein Video er-
stellt, das mit einer einfachen Anleitung beschreibt, wie ein vertikaler Garten aus Plastikflaschen
gebaut wird (Abbildung 32). Das Video wurde Uber Facebook und Instagram verbreitet.

Im Rahmen der Nachhaltigkeitstage wurde ein Online-Live-Workshop in Kooperation mit der Uni-
versitdt Hohenheim Uber einen Zoom Link gestartet. Insgesamt haben 17 Personen bei dem Work-
shop zum Bau eines vertikalen Gartens teilgenommen. (Link zum Workshop:
https://www.youtube.com/watch?v=sLwF64PXmbU)

Projekte, Workshops und Aktionen:

Bei dem jahrlich stattfindenden Kulturinsel Tag wurde live gezeigt, wie ein kleiner vertikaler Garten
aus Plastikflaschen mit Lavasteinen und Erde gebaut wird. Mit dem Motto: Upcycling vertikal Gar-
ten.

Im Sommer 2020 war inselgriin ein offizieller NABU-Insektensommer-Partner. Uber eine Registrie-
rung wurden im inselgriingarten alle Insekten gezahlt, fotografiert und dokumentiert. Die Aktion
wurde von 6 Helfer*innen Uber eine Stunde hinweg ausgefiihrt. Jeder hatte sein eigenes Hochbeet
und durfte bei der Zahlung mitmachen. Weitere Informationen zu der Aktion Insektensommer las-
sen sich der Website des Nabu entnehmen (https://www.nabu.de/tiere-und-pflanzen/aktionen-und-
projekte/insektensommer/index.html).

Ein weiteres Projekt, das 2020 begonnen wurde, sind QR Codes, die an den Hochbeeten ange-
bracht wurden. Fir jedes einzelne Beet wurde eine Internetseite und ein QR-Code angelegt und
der Inhalt des Beetes eingetragen. Mit Lasergravur wurden auf dem recycelten Holz die QR Codes
eingebrannt.

Offentlichkeitsarbeit und Kommunikation:

Was ist das 2

Abbildung 33: Digitales inselgriin-Quiz


https://www.youtube.com/watch?v=sLwF64PXmbU
https://www.nabu.de/tiere-und-pflanzen/aktionen-und-projekte/insektensommer/index.html
https://www.nabu.de/tiere-und-pflanzen/aktionen-und-projekte/insektensommer/index.html
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Auf Facebook und Instagram wurde ein neues Format gestartet. Uber die inselgriin Instagram- und
Facebook- Story wurde im Sommer zweimal pro Woche und in den Wintermonaten einmal im Mo-
nat ein digitales Quiz erstellt (Fehler! Verweisquelle konnte nicht gefunden werden.). Folgende
Formate wurden gepostet: ein Bild von einer Pflanze oder Samen, bei dem der richtige Name aus
verschiedenen Antwortmdglichkeiten ausgewahlt werden sollte und zum anderen ein Bild einer
Pflanze oder eines Samens bei dem ohne Antwortmdglichkeiten frei geraten werden sollte um wel-
chen Namen es sich handelt. Mit diesem Format konnten Follower*innen besser kennengelernt
werden und Uber Privatnachrichten Gespréache aufgebaut werden. Andererseits lernten die Follo-
wer*innen viel Uber die Pflanzen sowie der Artenvielfalt im Gartenprojekt.

Die Kommunikationswege des Gartens sind zunehmend digitaler geworden. Viele Dokumente und
Videos sind jetzt auch tber den garteneigenen YouTube-Kanal und Facebook sowie Instagram
verfugbar. Der Instagram Account hat inzwischen tber 1.000 Follower*innen.

Facebook: https://www.facebook.com/Inselgruen
Instagram: https://www.instagram.com/inselgruen.kulturinsel/
Homepage: https://www.kulturinsel-stuttgart.org/inselgruen

AP 4: Leistungen von Garten und Parks fir die Stadtgesellschaft
AP 4.1: Stoffstrome (IOW, TUB)
Regenwasserriickhalt

In Stadten sind viele Flachen nicht von natirlicher Vegetation bedeckt, sondern mit Asphalt, Beton
oder anderen Materialien versiegelt. Dort ist die Aufnahme von Regenwasser erschwert, da es we-
der in der Erde versickern noch an der Boden- und Pflanzenoberflache verdunsten kann. Deshalb
muss Regenwasser in Stadten zu einem groRen Anteil von der Kanalisation aufgenommen wer-
den. In Parks und Gérten hingegen kann Niederschlag versickern, wodurch das Regenwasser vom
Boden aufgenommen wird und daher nicht von der stadtischen Kanalisation abgeleitet werden
muss. Insbesondere bei Starkregenereignissen, die durch den Klimawandel voraussichtlich haufi-
ger und intensiver werden, spielt das eine wichtige Rolle, weil das Abwassersystem dann beson-
ders unter Druck gerat. Bei einem hohen Versieglungsgrad kann es dann lokal zu Uberschwem-
mungen kommen, die je nach Regendauer und -stérke Sachschéaden verursachen und Stadtbe-
wohner*innen beeintrachtigen oder geféahrden kdnnen. Zuséatzlicher Schaden entsteht in Stadten
mit Mischkanalisation, wo Schmutzwasser und Oberflachenwasser gemeinsam abflieRen: Wenn
bei Starkregen die Kapazitat der Kanalisation erschopft ist, muss das Uberschissige Abwasser un-
gefiltert in Fliisse geleitet werden, deren Okosysteme unter der Schadstoffbelastung leiden. Viele
stadtische Abwasserbetriebe bauen daher Regenriickhaltebecken, in denen Starkregen aufgefan-
gen und nach und nach an die Klaranlagen abgegeben wird, wenn diese wieder freie Kapazitaten
haben.


https://www.facebook.com/Inselgruen
https://www.instagram.com/inselgruen.kulturinsel/
https://www.kulturinsel-stuttgart.org/inselgruen

ABSCHLUSSBERICHT DES PROJEKTES GARTENLEISTUNGENGARTENLEISTUNGEN ABSCHLUSSBERICHT | 63

Zur Bewertung der Wasserregulierungsfunktion von stadtischen Parks und Garten wurde berech-
net, inwiefern deren Landbedeckung die Kanalisation durch Versickerung oder Verdunstung von
Niederschlag entlasten kann. Hierzu muss bekannt sein, wie viel Niederschlag als Oberflachenab-
fluss abflie3t bzw. wie viel vom Niederschlag lokal versickert und somit nicht von der Kanalisation
abgeleitet werden muss. Fir eine vereinfachte Annaherung wurde hierzu die Abflussbeiwertme-
thode gewahlt. Zwar kdnnen hydrologische Abflussmodelle oder hydrodynamische Berechnungs-
methoden weitaus genauere und realistischere Ergebnisse zum urbanen Wasserhaushalt bieten.
Eine eigene Modellierung ist jedoch sehr komplex und war im Rahmen dieses Projektes nicht um-
setzbar. Die berechneten Werte sind somit nur als Néaherungswerte zu verstehen.

Bemessungsniederschlag
AN {10mim, 2a) [mm]

Regenspende 1 - Spitzenabflussbeiwert
RN (I (s*ha)] ¥ [index 0-1]

‘—; VQ=RM*(1-¥)*A 4

vermiedener
Oberflichenabfluss
v [Ifs/ha]

Abbildung 34: Schematische Darstellung der Berechnung des vermiedenen Oberflachenab-
flusses in Parks und Garten

Abbildung 34 zeigt eine schematische Skizze der Vorgehensweise. Zur Berechnung des vermiede-
nen Oberflachenabflusses (vQ) anhand der Abflussbeiwertmethode werden den Park- und Garten-
strukturen zunéchst die entsprechenden Regenspenden ermittelt, indem der Bemessungsnieder-
schlag eines zweijahrlich auftretenden 10-minttigen Niederschlags hN in mm aus dem KOSTRA-
DWD Datensatz (DWD 2010) extrahiert und daraus die Regenspende RN (10,2) berechnet wird.
Als eine Regenspende wird dabei die Regenwassermenge bezeichnet, die in einer bestimmten
Zeiteinheit auf eine bestimme Flache niedergeht (in I/s/ha). Mit dem Wissen darlber, welchen UA-
Nutzungsklassen die Park- bzw. Gartenflache entspricht, kdnnen die entsprechenden (Spitzen-)ab-
flusswerte zugeordnet werden. Diese besagen, welcher Anteil des gefallenen Niederschlags ober-
flachig abfliel3t (Werte zwischen 0 und 1). Als Berechnungsgrundlage wurden hierzu die in den re-
levanten Regelwerken DWA-M 153 (DWA 2007) und DIN 1986-100 gelaufigen Abflussbeiwerte
verschiedener Oberflachen genutzt. Unter Einbezug der Flachengréf3en der verschiedenen Fla-
chennutzungen wird daraus der Oberflachenabfluss der gesamten Park- bzw. Gartenflache auf-
summiert. Das Ruckhaltevolumen (Versickerungsvolumen) kann leicht anhand der Differenz von 1
und dem Abflussbeiwert errechnet werden. Anhand der Differenz kann somit das Wasservolumen
ermittelt werden, welches durch die Park- bzw. Gartenflache zurtickgehalten wird, also der vermie-
dene Oberflachenabfluss.

Anhand der ermittelten Abflussbeiwerte und den Regenspenden wird der vermiedene Oberflachen-
abfluss fur die Park- und Gartenflachen mittels folgender Formel berechnet.

VQr =Tpn* (1 — W) * Agy
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Mit:
vQr = vermiedener Oberflachenabfluss [I/s]
ro,n = Regenspende der Dauer D und der Haufigkeit n [l/(s*ha)]

Aek = Flache des kanalisierten bzw. durch ein Entwésserungssystem erfassten Ein-
zugsgebietes

Ws = Spitzenabflussbeiwert; Quotient aus maximaler Niederschlagsabflussspende
gmax Und zugehdriger maximaler Regenspende rmax

AbschlieRend wurde die ermittelte Versickerungsmenge mit dem Zeitbeiwert erganzt. Dieser be-
schreibt die FlieRzeit des Wassers innerhalb des Kanals. Das am héufigsten eingesetzte, her-
kémmliche Berechnungsverfahren fir Kanalkapazitaten ist das Flie3zeitwertverfahren, anhand
dessen der Maximalabfluss ermittelt wird. Im vereinfachten FlieRzeitverfahren wird angenommen,
dass die FlieRzeit im Kanalnetz gleich der angesetzten Regendauert ist (DWA 2006). Somit wird
fur die Berechnungen die FlieRzeit im Kanal mit der Regendauer gleichgesetzt und muss somit
nicht zusatzlich zeitlich an die FlieRzeit im Kanalnetz angepasst werden. Das heif3t, der hier ermit-
telte Oberflachenabfluss wurde auf 10 Minuten hochgerechnet. Um spéter einen Vergleich mit dem
notwendigen Volumen einer Regenriickhalteanlage in m3 zu ermdglichen, wurde dieser mit einem
Dimensionsfaktor von 0,06 (2:%) den Wert von I/s auf m3/min umgerechnet (DWA 2013).

In Tabelle 6 ist am Beispiel des Gemeinschaftsgartens Chloroplast dargelegt, wie das Rickhalte-
vermogen berechnet wird. Insgesamt kdnnen hier 7715 Liter Regenwasser bei Starkregen zurtick-
gehalten werden.

Tabelle 6: Berechnung des Oberflachenabflusses am Beispiel der Kleingartenanlage Chloro-

plast
Vermiedener

Klassen im Flache [A] in Regenspende (1- Ws) Oberflachenab-
e

Urban Atlas m? [r(10,2)] fluss VQR in

I/min

Grinflachen:
Offentliche Griinfla- 14100 832 188,3 0,8 7518

chen mit vorherrschen-

der Erholungsfunktion
Industrielle, kommerzi- | 12100 12 188,3 0,13 179
elle und o6ffentliche

Flachen
Brachflachen 13400 43 188,3 0,37 17

Summe: Vermiedener Oberflachenabfluss Qin | 7715

Fur die ausgewahlten Géarten und Parks ergeben sich folgende Werte des vermiedenen Oberfla-
chenabflusses (Tabelle 7):

Tabelle 7: Von ausgewahlten Parks und Garten zuriickgehaltener Oberflachenabfluss
Vermiedener
Oberflachen-
abfluss (m?%)
428,7

Bornholm Il 621,9

Name Park/ Garten

Am Hohenzollernkanal
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Park am Gleisdreieck 23449
Hasenheide 4530,6
himmelbeet 9,2
Kienbergpark 5696,2
Koernerpark 177,7
Agendagarten Degerloch 12,8
Burgergarten Hallschlag 14,4
Chloroplast 7,7
Nachbarschaftsgarten Botnang 10,0
inselgruen 23
Stadtacker 19,6

Kohlenstoffbindung

Die Vegetation in Garten und Parks leistet ebenfalls einen Beitrag zum Klimaschutz: Die Straucher,
Baume und Graser binden bei der Photosynthese Kohlenstoff in pflanzlicher Biomasse und redu-
zieren so auf lokaler und globaler Ebene Treibhausgase in der Atmosphare. Das Vorgehen zur
Quantifizierung @hnelt der Berechnung des Luftschadstoffriickhalts: Den im Urban Atlasverzeichne-
ten Landnutzungsklassen werden Parameter aus der Forschungsliteratur zugewiesen, die ange-
ben, wie viel Kohlenstoff die jeweilige Vegetation jahrlich bindet. Diese Parameter werden mit den
Landnutzungsdaten des ausgewahlten Parks oder Gartens verrechnet, um die gesamte Kohlen-
stoffretention des jeweiligen Objektes zu ermitteln (Tabelle 8).

Tabelle 8: Jahrliche Festlegung der Kohlenstoffbindung von Wald und 6ffentlichen Griinfla-
chen

Landnut-

zZungs- Unterer Wert  Mittlerer Wert | Oberer Wert

klasse
Offentliche 2,20 3,85 5,51 Janssens et al. 2005; Heusinger/Weber
Grinflache 2017

Wald 7,37 9,51 10,90 UBA 2011; TEEB 2014; Nowak/Crane

2002; Janssens et al. 2005; Strohbach et
al. 2012

Fur die ausgewahlten Garten und Parks ergeben sich folgende Werte der zuriickgehaltenen Luft-
schadstoffe (Tabelle 9):

Tabelle 9: Von ausgewéhlten Parks und Garten gebundene Kohlenstoffe (COz-Aquivalente)
Mittlere zuriickgehaltene

Name Park/ Garten Kohlenstoffe
(t CO2-Aquvalente/ Jahr)
Am Hohenzollernkanal 19,46
Bornholm Il 27,46
Park am Gleisdreieck 142,93
Hasenheide 184,51

himmelbeet 0,19
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Kienbergpark 335,51
Koernerpark 7,25
Agendagarten Degerloch 0,55
Blrgergarten Hallschlag 0,58
Chloroplast 0,32
Nachbarschaftsgarten Botnang 0,43
inselgruen 0,07
Stadtacker 0,78

AP 4.2: Stadtklima (HUB)

AP 4.2.1: Modellverbesserung

Um die Arbeit mit dem gebaudeaufldsenden Stadtklimamodell PALM-4U (Maronga et al 2020) fur
die Simulationsgebiete in Berlin und Stuttgart zu ermdglichen bzw. zu verbessern, wurden sowohl
das Praprozessortool palm_csd (Heldens et al. 2020) als auch das Modell selber erweitert.

palm_csd wurde umfassend restrukturiert und umgeschrieben, um die Verarbeitung von Eingabe-
daten von unterschiedlichen Quellen zu erméglichen. Weiterhin wurde die Verarbeitung von Vege-
tationsdaten verbessert: Daten Uiber den Vegetationstyp kénnen nun verwendet werden und fehler-
hafte Bauminformationen herausgefiltert werden.

PALM-4U haben wir so erweitert, dass es alle Komponenten der Energiefliisse von aufgeldster Ve-
getation ausgeben kann. Weiterhin wurde die Oberflachentemperatur von aufgelster Vegetation
jetzt explizit berechnet. Diese Modellanpassung hatte eher geringe Auswirkung auf die bodennahe
Meteorologie und wird im Moment evaluiert, bevor sie in den offiziellen Modellcode eingepflegt
wird.

Das Model of Emissions of Gases and Aerosols from Nature (MEGAN, Guenther et al. 2012) Ver-
sion 2.1 wurde von Kolleg*innen am KIT implementiert (Forderkennzeichen 01LP1601A,
01LP1911H).
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AP 4.2.2: Messkampagne
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Abbildung 35: MK1: Messroute (schwarz gestrichelte Linie) und stationare Mess-
standorte (Punkte) der Messkampagne um den Gemeinschaftsgarten himmelbeet
(schwarzer Punkt) mit der Referenzstation. (Vockrodt 2019)

Zur Analyse der bodennahen meteorologischen Verhéltnisse und Luftqualitat im Umfeld des Ge-
meinschaftsgartens himmelbeet fand vom 5. August 2019 bis 23. August 2019 eine Messkam-
pagne (Abbildung 35) sowohl stationar als auch mobil statt. Im Zentrum stand dabei die im Ge-
meinschaftsgarten selbst installierte kontinuierlich messende automatische Wetterstation. An vier
weiteren Stationen in der Umgebung wurden kontinuierlich Temperatur, relative Feuchte und Glo-
balstrahlung aufgezeichnet. Mobile Messungen der Lufttemperatur und des Feinstaubs fanden zu-
satzlich an 7 Tagen statt. Insgesamt 15 Messgéange entlang der in Abbildung MK1 schwarz darge-
stellten Route fanden zu festgelegten Zeiten morgens (8 Uhr), vormittags (11 Uhr), nachmittags (14
Uhr) und abends (19 Uhr) statt. Die Beschreibung der Standorte und die Analyse der Temperatu-

ren stammt zum gréRten Teil aus der Bachelorarbeit Vockrodt (2019), die mit unserer Betreuung
angefertigt wurde.
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Beschreibung der Standorte und der Wettersituation

Abbildung 36: MK2: Messstation im himmelbeet.

Als Referenzpunkt wurde fur die gesamte Messkampagne der Standort himmelbeet (Abbildung 36)
ausgewabhlt. Der Standort ist strukturell von viel Pflanzenbewuchs durch den Obst- und Gemiisean-
bau in kleinen Beeten gekennzeichnet, welche mitunter mehrmals am Tag bewéassert werden. Wei-
terhin befinden sich dort verschiedene Kieswege und einige Holzhitten. In dstlicher Richtung
schliel3t der Gemeinschaftsgarten an eine Sportplatzanlage an. Die Temperaturmessung fand auf
ca. 2,5 m statt. Der Versiegelungsgrad in der Umgebung mit einem Radius von 30m liegt bei ca.

67 %.

Fir die Messungen an den Stationen M1 bis M4 wurden baugleiche Gerate der Marke Minikin
RTHi von Environmental Measuring Systems (www.emsbrno.cz) verwendet. Die enthaltenen Sen-
soren zur Erfassung der Globalstrahlung, Lufttemperatur und relativen Feuchte zeichneten die
Messdaten 10-minutlich auf.

Abbildung 37: MK3: Messgerat Minikin 1 (M1) in der Kunkelstraf3e (links) und Mess-
gerat Minikin 2 (M2) am Standort Friedhof / GerichtstraRe (rechts). M1 ist umgeben
von verschiedenen Badumen und Strauchern. M2 befindet sich am Rand eines Fried-
hofs in der Nahe eines Wohnkomplexes.
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Das Messgerat Minikin 1 (M1, Abbildung 37 links) wurde im Vorgarten eines Wohnkomplexes in
einer Hohe von 2m auf einer Rasenflache aufgestellt. In unmittelbarer Nahe des Messgerates wa-
ren einige Baume und Straucher. Der Untergrund in diesem Bereich war eine geméhte Rasenfla-
che. In ndrdlicher und stdlicher Richtung des Messpunktes befindet sich jeweils ein 5-stockiges
Wohngebaude. Der Versiegelungsgrad im Radius von 30m betrégt 40 %. Wahrend der Morgensi-
tuation war die Grunflache auf Grund ihrer Exposition direkter Sonneneinstrahlung ausgesetzt. Im
Tagesverlauf wurden die Schattenphasen durch Vegetations- und Gebaudeschatten langer. Paral-
lel zur KunkelstralRe, ca. 20m entfernt, fliel3t der in diesem Bereich kanalisierte Fluss Panke.

Das Messgerat Minikin 2 (M2, Abbildung 37 rechts) wurde im Garten eines Wohnkomplexes aufge-
stellt, welcher sich in unmittelbarer Nadhe zum Friedhof Silent Green befindet. Das Messgerat
wurde in einer Messhéhe von 2m auf eine geméhte Rasenflache aufgestellt. Die ndhere Umge-
bung ist gekennzeichnet von wechselnder Einstrahlung durch Schattenbildung von Baum- und
Pflanzenwuchs sowie von Geb&auden. Wahrend es am Morgen langere Strahlungsphasen gab, war
der Standort am Nachmittag mehr Schattenphasen ausgesetzt. Die anliegende Friedhofsflache
Silent Green wird zudem regelmafig bewassert. Auf Grund seiner Nahe zum Friedhof hat der
Standort einen eher niedrigen Versiegelungsgrad von 27 % im Radius von 30m um das Messgeréat.

Abbildung 38: MK4: Messgerat Minikin 3 (M3) am Standort ,,Arztpraxis“ in der Pase-
walker StraRRe (links) und Messgerat Minikin 4 (M4) am Standort Steinmetz (rechts). M3
befindet sich in nérdlicher Richtung auf dem Vordach der Praxis in ca. 5m H6he. M4
befindet sich auf dem Gelénde eines Steinmetzes am Rande eines Friedhofs.

Das Minikin 3 Messgerat (M3, Abbildung 38) wurde auf dem Vordach einer Zahnarztpraxis aufge-
stellt, da eine bodennahe Installation nicht mdéglich war. Die Praxis befindet sich in der Nahe des
Nettelbeckplatzes in der Pasewalker Stral3e. Das Vordach ist in ca. 5 m Hohe, der Sensor dann
weitere 2 m Uber dem Vordach. Es ist nicht auszuschlie3en, dass tags vom Inneren der Praxis,

z. B. durch Liftungssysteme, Luftstrome Einfluss auf die Temperatur nahmen. Der Standort ist ge-
kennzeichnet durch einen hohen Versiegelungsgrad von 99 % im Radius von 30m. Er ist umgeben
von einigen Gebauden. Das Vordach der Praxis ist in nérdliche Richtung exponiert mit nur wenig
direkter Sonneneinstrahlung.

Das Messgerét Minikin 4 (M4, Abbildung 38) wurde auf dem Grundstiick eines Steinmetzbetriebes
aufgestellt. Der Betrieb befindet sich in der Ungarischen Stral3e Ecke Indische Stral3e. Das
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Messgerat wurde dort in 2m Ho6he angebracht. Auf der Betriebsflache befanden sich verschiedene
Baumaterialien sowie einige Grabsteine. In siidlicher Richtung und unmittelbarer Umgebung des
Standortes befindet sich der Friedhof St. Philippus Apostel. Der Friedhof zeichnet sich durch viel
Vegetation in Form von Baumen und Strauchern sowie kiinstlicher Bewasserung an trockenen Ta-
gen aus. Im Tagesverlauf war die unmittelbare Umgebung von wechselndem Schattenwurf durch
den Pflanzenbewuchs ausgesetzt. In nordwestlicher Richtung zum Standort befindet sich der Schil-
lerpark. Auf Grund seiner Nahe zum Friedhof und zum Schillerpark ist der Versiegelungsgrad an
diesem Standort mit 24 % im Radius von 30m verhaltnismaRig niedrig.

Die mobilen Messungen wurden mit einem URBMOBI 3.0 durchgefiihrt, dem ein Low-cost-Sensor
der Firma Alphasense zugrunde liegt (Venkatraman Jagatha et al. 2021). Entlang der Route von
5,5 km Lange (Abb MK1) wurde Lufttemperatur und Feinstaub (PM) in 2-sekindlicher Auflésung
gemessen, wobei nach PM10 (Feinstaub, einschlie3lich Partikel eines aerodynamischen Durch-
messers von bis zu 10 um) und PM2.5 (Feinstaub, einschlie3lich Partikel eines aerodynamischen
Durchmessers von bis zu 2,5 um) differenziert wurde. Es wurden zwei Startzeiten zur Hauptver-
kehrszeit gewéahlt, 8 Uhr und 19 Uhr, und jeweils eine vormittags (11 Uhr) und nachmittags (14
Uhr). Eine Messrunde dauerte etwa 1,5 Stunden, wobei der Standort himmelbeet als Start- und
Referenzpunkt ausgewahlt wurde. Von dort aus fiuihrte der Weg tber die Ruheplatzstral3e zum
durch die Grinflache des Friedhofs Silent Green. Die Grinflache ist gekennzeichnet durch viele
Baumen und daraus resultierendem Schattenwurf. Die Grabmahle der Friedhofanlage werden
kunstlich bewéassert. Uber die GerichtstraRRe filhrte die Messroute weiter zum Nettelbeckplatz. Die-
ser ist dicht versiegelt mit Pflastersteinen und wenig Pflanzenwuchs. In der Mitte des Platzes ist ein
Brunnen, der wahrend der Messkampagne Wasser fiihrte. Uber die dicht befahrene Reinickendor-
fer StralBe (B 96) setzte sich die Route auf der Gerichtstral3e fort. Diese ist auf beiden Seiten mit
Wohnh&usern bebaut, mit Ausnahme der Briicke Uber die Panke. Von dort aus fihrte die Route
Richtung Suiden in die Neue Hochstral3e. Diese ist gekennzeichnet von einer eher breiten Stral3en-
schlucht sowie wenig Baum- und Pflanzenbewuchs.

Nach ca. 600m in sidlicher Richtung fihrte die Route Uber die LiesenstralRe und dann wieder in
nordliche Richtung durch eine Grinanlage entlang der Panke. Die Grinanlage besticht durch Ra-
senflachen sowie hohe Baume mit Schattenwurf. Ostlich der Griinflache sind Spielplatze mit Sand-
flachen gelegen. Teile der Route verliefen entlang des flieRenden Gewassers auf kiesigen Wegen.
Nach etwa 500m wurde die Briicke an der Schénwalder Straf3e in westliche Richtung Uberquert
und fuhrte durch eine kurze, enge StralRenschlucht wieder auf die B 96 und schliel3lich auf die Mul-
lerstral3e in der Nahe der U-Bahnstation U Reinickendorfer Stral3e. Auf Grund der mehrspurigen
Stral3enkreuzung ist dieser Bereich gekennzeichnet von einem hohen Versiegelungsgrad sowie
einem hohen Verkehrsaufkommen. Am U-Bahnhof Reinickendorfer Straf3e endete der erste Tell
der Messroute.

Nach einer ca. 5-minltigen Fahrt mit der U-Bahn folgte der zweite Teil der Messroute an der U-
Bahnstation U Leopoldplatz. Dieser ist &hnlich wie der Nettelbeckplatz mit Pflastersteinen versie-
gelt und weist wenig Baum- oder Pflanzenbewuchs auf. Daraus resultierend gibt es dort sehr wenig
Schattenwurf und langen Strahlungseinfluss. Zudem liegt der Leopoldplatz an der stark befahrenen
und mehrspurigen Mullerstral3e. Entlang der MiillerstralRe fiihrte die Messroute weiter in nordwestli-
che Richtung. Dieser Teil der StralRe ist durch eine breite Stralenschlucht mit Baumen auf beiden
StralRenseiten gekennzeichnet. Danach wurde eine grofl3e mehrspurige Stral3enkreuzung mit ho-
hem Verkehrsaufkommen (Miillerstral3e/Seestralie) bis zur UngarnstralRe Uberquert. An der Un-
garnstral3e entlang befindet sich der Friedhof St. Philippus Apostel, welcher kiinstlich bewassert
wird und einen hohen Baum- und Pflanzenbestand aufweist.
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Nach ca. 200m beginnt auf der gegeniiberliegenden Stral3enseite ein Teil des Schillerparks mit ei-
ner grol3en Rasenflache, sodass die Messroute an dieser Stelle auf beiden Seiten der Straf3e an
Grunflachen vorbeifiihrte. Entlang des Friedhofes ging es weiter auf der Indischen StralRe zurtick
auf die Seestral3e. Diese grenzt in nordlicher Richtung an den Friedhof, in stidlicher Richtung an
bebaute Wohnflache. AnschlieBend wurde in die MalplaquestralRe eingebogen und die Route in
sudostliche Richtung zurtick zum Leopoldplatz fortgesetzt. Die Malplaquestrale ist eine eher enge
StraBenschlucht mit mittlerem Baum- und Pflanzenbewuchs. Die Gebaudehdhe dort kann etwa der
Ublichen Berliner Traufhdhe von 22m zugeordnet werden (Heinemann, 2018). Schlussendlich
fuhrte die Route wieder Uber eine Grunflache auf Hohe der Neuen Nazarethkirche tber die Schul-
stralRe hin zum himmelbeet.

Waéhrend unseres Messzeitraums gab es keinen Niederschlag, auf Grund der vorherrschenden Be-
wolkung jedoch nur wenige intensive Strahlungstage. Die Tage mit niedrigem durchschnittlichem
Bedeckungsgrad waren, wobei Tage mit Werten unter 2,0 Achtel als heiter gelten: 8.8. (2,1 Achtel),
14.8. (2,9 Achtel), 21.8. (1,6 Achtel), 22.8. (1,1 Achtel) und 23.8. (1,6 Achtel). Besonderer Fokus
liegt fir die Temperaturbetrachtung im Folgenden auf diesen Tagen um lokale Unterschiede her-
ausarbeiten zu kénnen.

Ergebnisse und Diskussion

Stationdre Messungen der Lufttemperatur

Sowohl die stationéren als auch mobilen Temperaturmessungen decken jeweils einen langeren
Zeitraum ab. Um die Unterschiede zwischen den Stationen zu betrachten, berechnen wir die Tem-

peraturabweichungen zu unserem Referenzstandort himmelbeet. Dadurch wird insbesondere der
normale Tagesgang der Temperatur im Folgenden herausgerechnet.

21. - 23. August
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Abbildung 39: MK5: Abweichung der bodennahen Lufttemperatur von der Referenz
himmelbeet an den stationdren Messstationen vom 21. — 23. August 2019 (heitere
Tage). (Vockrodt 2019)
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M3 bei der Arztpraxis liegt besonders wahrend der Nachtsituation im positiven Differenzbereich bei
ca. 1 —1,5°C zur Referenzflache (Abbildung 39). Gerade an Tagen mit einem geringen Bede-
ckungsgrad ist dieser Effekt starker ausgepragt, was auf die Speicherung von Wéarmeenergie im
Baumaterial der Gebaude sowie in den versiegelten Flachen zurtickgefiihrt werden kann. In den
frihen Morgenstunden sind die Temperaturen jedoch z. T. niedriger als beim himmelbeet, da das
Gebiet im Schatten liegt.

Die Ergebnisse des Messgerates M4 am Standort ,Steinmetz“ entsprechen ebenfalls den Erwar-
tungen. Die Temperaturdifferenz zum Referenzpunkt liegt zu grof3en Teilen im negativen Bereich.
Besonders wahrend der Abend- und Nachtsituation sind die Differenzen am grof3ten; die Tempera-
tur liegt bis zu 2°C unter dem Referenzpunkt. An Tagen mit einem geringen Bedeckungsgrad und
demnach hoher Sonneneinstrahlung, ist dieser Effekt starker ausgepragt. Die Annahme wurde be-
statigt, dass der niedrige Versiegelungsgrad an diesem Standort Auswirkung auf die bodennahe
Lufttemperatur hat. Doch auch wahrend der Tagsituation reichen die Werte kaum in den positiven
Differenzbereich. Eine Erklarung dafir kann der hohe Schattenwurf der Baume sowie die Bewds-
serung der anliegenden Friedhofsanlage sein. Die durch Bewasserung ausgeléste Evapotranspira-
tion bewirkt kiihlere Lufttemperaturen am Tag und in der Nacht. Da am Referenzpunkt himmelbeet
ebenfalls an trockenen Tagen bewassert wird, jedoch der Baumbestand geringer und der Versie-
gelungsgrad hoher ist, ist das Kihlpotenzial am Standort M4 offenbar héher.

Die Messwerte von M1 bei der KunkelstraRe und M2 beim Friedhof zeigen weniger deutliche Tem-
peraturdifferenzen im Tagesverlauf. Besonders wahrend der Morgensituation, mit Beginn des Son-
nenaufgangs, zeigen beide Messgeréate zwischen 6:00 — 8:00Uhr einen verhaltnismaRig raschen
Anstieg in den positiven Differenzbereich. An eher heiteren Tagen erreichte M1 Werte bis zu +2°C
und M2 teilweise bis +2,75°C im Vergleich zur Referenzflache. Eine Erklarung fir diesen Effekt
konnte die Exposition der beiden Gebiete zur Sonne sein. An beiden Standorten gab es wéhrend
der Morgensituation keinen Schattenwurf und folglich sehr friih Strahlungseinfall, was zu einem
Erwarmen der Flache bzw. der umliegenden Gebaude gefiihrt haben kann. Am Referenzstandort
himmelbeet sowie an den Standorten M3 und M4 kommt es im Vergleich deutlich spéater zu direkter
Einstrahlung.

Am Standort M1 wurde wahrend der Nachtsituation, v. a. an heiteren Tagen, Temperaturabfall ge-
messen. Besonders am 14. August und am 22. August ist dieser Effekt sichtbar. An diesen Tagen
ist die Temperaturdifferenz in der Nacht bei ca. -1,5°C. Der Versiegelungsgrad am Standort M1 ist
mit 40 % zwar niedriger als am himmelbeet (67 %), jedoch liegt er iber dem von M2 (27 %). M2
zeigt wahrend der Nachtsituation an diesen Tagen ahnliche Muster wie M1. Die Temperaturdiffe-
renz ist trotz des niedrigeren Versiegelungsgrades aber nicht gro3er. Das widerspréache der An-
nahme, dass ein niedrigerer Versiegelungsgrad auch an diesem Standort zu niedrigeren Tempera-
turen fuhrt. Es soll jedoch angemerkt werden, dass am Standort M1 entlang der Kunkelstral3e, in
unmittelbarer Nahe des Messgerates, der Kanal Panke flie3t. Dieser kdnnte an heiteren Tagen in
der Nacht zu zusatzlicher Verdunstung und somit zu einer Abkuhlung der Lufttemperatur flhren.

Mobile Messungen der Lufttemperatur

Im Folgenden werden die Ergebnisse der mobilen Messungen diskutiert und interpretiert. Hier wer-
den jeweils die Temperaturunterschiede zwischen der mobilen Messung und stationaren Tempera-
turmessung am himmelbeet untersucht. Zu beachten ist hierbei, dass die Messungen jeweils auf
verschiedenen Hohen stattgefunden haben, so dass die Werte nicht absolut, sondern nur relativ
auf der Messroutine zu interpretieren sind. Weiterhin stellte sich heraus, dass es z. T. starke Tem-
peraturverdnderungen zu Beginn der Messung gegeben hat. Hier besteht die Annahme, dass das
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Messgerat zu Beginn des Messgangs auf Grund der zwischenzeitlichen Lagerung auf den ersten
Metern zunachst falsche Werte gemessen hat. Es scheint, als wirde sich das Messgerat zwischen
P1 und P3 (z. B. Abb. MK8) langsam an die Bedingungen anpassen. Das wirde z. B. die sehr ho-
hen Temperaturunterschiede zwischen P1 und P6 (Abbildung 43) von 6°C erklaren. Die Mess-
gange werden deshalb nur ab Punkt P3 untersucht.
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Abbildung 40: MK6: Temperaturunterschiede zwischen den mobilen Messungen und
der stationaren Messung am himmelbeet am 08.08.2019 von 10:00 — 12:00Uhr MESZ.

Abbildung 40 zeigt die Vormittagssituation am 08. August 2019 von 10:00 — 12:00 Uhr. Besonders
auffallig ist die Differenz zwischen P4 und P5. Hier kommt es zu niedrigeren Temperaturen im Be-
reich der versiegelten StralRe und zu einer hdheren Temperatur im Bereich der Grinflache. Dieser
Effekt ist damit zu erklaren, dass der Park offener ist und es wenig Randbebauung gibt. Zu dieser
Uhrzeit kann es dazu kommen, dass auf Grund des Einfallswinkels der Sonne der Park am Morgen
schneller erwarmt wird. Da die Sonne zu dieser Zeit noch nicht sehr hoch am Himmel steht, gibt es
in diesem Bereich auch weniger Schattenwirkung durch Baume. Am Punkt P5 kommt es dann zu
einer Abkuhlung. In diesem Bereich flie3t der Kanal Panke, und die Randbebauung nimmer wieder
zu. Das ist durch die mdgliche Verdunstungskalte des Kanals sowie dem Schattenwurf der anlie-
genden Gebaude zu erklaren.

Die Morgensituation am 22. August (Abbildung 44) zeigt z. T. gegenteiliges Verhalten. Zwischen
der Neuen HochstraRe und dem Park an der Panke gibt es eine Temperaturdifferenz von 2°C. Da
der Bedeckungsgrad zwischen dem 21. — 23. August eher gering war, gehen wir hier davon aus,
dass der abkihlende Effekt von Grunflachen besonders dominant ist.

Wahrend der Vormittagssituation in Abb. MK6 wird am Punkt P7 im Bereich der StralRenkreuzung
das Temperaturmaximum erreicht. In diesem Bereich gibt es ebenfalls wenig Randbebauung und
StralRenbegrinung. Somit kommt es hier zu einer raschen Erwdrmung des Asphalts, was der
Grund fur die erhdhte Temperatur in diesem Bereich sein kann. Zwischen P7 und P8 kommt es
dann zur erneuten Abkuhlung von ca. 3°C. Im Bereich entlang des Friedhofes ist viel StralRenbe-
grunung vorzufinden, was zu Schattenwurf fuhrt.
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Abbildung 41: MK7: Temperaturunterschiede zwischen den mobile Messungen und
der stationaren Messung am himmelbeet am 08.08.2019 von 13:00 — 15:00Uhr MESZ.

Abbildung 41 zeigt die Nachmittagssituation von 13:00 — 15:00 Uhr am 8.8. Die Temperaturunter-
schiede zwischen den einzelnen Punkten sind relativ gering. Dennoch sei angemerkt, dass es im
Bereich der Grunflache beim Punkt P5 erneut leicht héhere Temperaturen gemessen wurden als
im parallel gelegenen Stra3enzug. Die MullerstraRe am Punkt P6 ist mehrspurig und somit sehr
breit. Wahrend der Nachmittagssituation ist diese daher eher wenig Schattenwurf ausgesetzt. Folg-
lich kommt es zu erhdhten Temperaturen im Vergleich zu den anderen Punkten, welche zumindest
teilweise StralRenbegriinung oder Gebaudeschatten unterlagen. Im Bereich des Friedhofes zwi-
schen P7 und P8 sind erneute keine Kiihlungseffekte zu erkennen. Das grof3te Griinvolumen befin-
det sich innerhalb der Friedhofsflache, sodass entlang der Straf3e zu dieser Tageszeit keine we-
sentlichen Temperaturunterschiede gemessen werden konnten. Jedoch gibt es eine hdhere Diffe-
renz beim Betreten der Malplaquestral3e im Bereich P9. Zwischen P6 und P9 herrschen also Tem-
peraturunterschiede von ca. 2°C. Diese Differenz ist damit zu erklaren, dass es in der
Malplaquestrafle auf Grund der Exposition, der Gebaudehtdhe sowie der verhéltnisméaRig geringen
StralRenbreite fast ganztagig Schattenwurf vorzufinden ist. Der gré3te Anteil der einfallenden Strah-
lung liegt auf dem Dachniveau. Weiterhin ist der Anteil der Stral3enbegriinung in Form von Baumen
hoch in dieser StralRe. Das erklart, warum dort wahrend aller Messgénge immer eher niedrige
Temperaturen gemessen werden konnten. Im Vergleich zur Vormittagssituation ist zudem eine
Verstarkung dieses Effektes zu erkennen.
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Abbildung 42: MK8: Temperaturunterschiede zwischen den mobilen Messungen und der
stationaren Messung am himmelbeet am 08.08.2019 von 16:00 — 18:00Uhr MESZ.

Der Messgang am spéaten Nachmittag von 16:00 — 18:00Uhr am 8. August (Abbildung 42) zeigt im
Bereich P4 und P5 &hnliche Muster wie bereits zuvor. Es konnten keine nennenswerten Unter-
schiede zwischen der versiegelten Stra3e und der Grunflache festgestellt werden. An einigen Stel-
len der Neuen Hochstral3e ist die Temperatur, entgegen der Erwartung, sogar kihler. Beim Verlas-
sen des Parks im Bereich P5 in Richtung U-Bahnhof Reinickendorfer StralRe kommt es allerdings
zu einer Erwarmung von ca. 0,5°C. In diesem Bereich gibt es also einen kleinrAumigen Unter-
schied zwischen der Griinflache und der versiegelten Stral3e, was erneut auf die Sonneneinstrah-
lung zurtickgefuhrt werden kann.

Die erh6hten Temperaturen zwischen den Punkten P6 und P8 sind insofern zu erkléaren, als dass
die Sonne wahrend der spaten Nachmittagssituation aus westlicher Richtung scheint. Auf dieser
Teilstrecke kommt es dann fur langere Zeit zu direkter Sonneneinstrahlung, was zu einer Erwar-
mung des Asphaltes fuihrt. Ein deutlich absinkender Temperaturgradient in Richtung der Grinfla-
che bzw. steigende Temperaturen beim Entfernen von der Grinflache waren auch wéahrend dieser
Situation nicht nachweisbar. In der Straf3enschlucht im Bereich der Malplaguestral3e hingegen
kommt es erneut zu einem Absinken der Temperatur. Dies bestarkt die oben genannte These,
dass auf Grund des Gebaude- und Baumschattenwurfs die Absorption von Strahlungsenergie im
Dachniveau stattfindet. Folglich herrschen bodennah eher niedrigere Temperaturen als bspw. in
der MullerstraBe. Zwischen P9 und P1, im Bereich der Grinflache vor der Nazarethkirche, kommt
es beim Uberqueren zu einer kurzen Abkiihlung. Interessant hierbei ist, dass exakt beim Betreten
und Verlassen der Griinflache dieser Temperaturunterschied sichtbar wird. Daher scheint hier im
bodennahen Bereich die Rasenflache einen Einfluss auf die Temperatur zu haben.



76 | 1OW, TU BERLIN, HU BERLIN, STADT STUTTGART, ZIRIUS, INSELGRUN, HIMMELBEET, GRUN BERLIN, TERRA URBANA

SA

3

3 &/

4 ) :

97 Fs0 500 m
/ !

Abbildung 43: MK9: Temperaturunterschiede zwischen den mobilen Messungen und der
stationaren Messung am himmelbeet am 14.08.2019 von 21:00 — 23:00Uhr MESZ.

Die Nachtsituation am 14. August 2019 von 21:00 — 23:00 Uhr wird in Abbildung 43 dargestellt. Da
die stadtische Warmeinsel besonders wahrend dieser Zeit ausgeprégt ist und das Kihlpotenzial
von Grunflachen ebenfalls deutlicher ist, waren die Erwartungen an den nachtlichen Messgang
sehr grof3. Allgemein sind an den Punkten P4 und P5 im Bereich der Grinflache sowie in der paral-
lel liegenden Neuen HochstralRe niedrigere Temperaturen gemessen worden als an der versiegel-
ten, viel befahrenen MiillerstraRe im Bereich P6. Es kann angenommen werden, dass die Grinfla-
che im Bereich P5 einen kihlenden Effekt auf die Neue Hochstral3e (P4) hat. Beim Verlassen des
Parks in Richtung U-Bahnhof Reinickendorfer Stral3e erwarmt sich dann die bodennahe Luft. Vom
Punkt P6 in Richtung der Grunflache P8 ist ein Temperaturgradient zu erkennen. Je weiter sich
hier auf die Griinflache zu bewegt wird, desto niedriger ist die Temperatur. Bis zum Punkt P8
nimmt die Temperatur weiterhin stetig ab. Zwischen P6 und P7 liegen ca. 500m; die Temperaturdif-
ferenz betragt hier ca. 1 — 2 °C. Im ndrdlichen Bereich nimmt die Temperatur sogar noch um 1°C
ab. Daraus lasst sich ableiten, dass von der Friedhofsflache St. Philippus Apostel eine Kihlwirkung
ausgeht. Am 14. August 2019 gab es mit einem Bedeckungsgrad von 2,93 Achteln keine ausge-
pragte Strahlungswetterlage. Die Stralenschlucht im Bereich der Malplaguestral’e am Punkt P9 ist
im Vergleich zur MillerstralRe kihler. Dieser Effekt trat bei allen Messgangen auf. Die Temperatu-
ren liegen wahrend der Nachtsituation im gleichen Differenzbereich wie unmittelbar neben der
Friedhofsflache. Die Schattenwirkung von Baumen und Geb&uden am Punkt P9 spielt also, wie
bereits erwahnt, eine groRe Rolle fir die Warmeentwicklung.
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Abbildung 44: MK10: Sudlicher Teil der Temperaturunterschiede zwischen den mobilen
Messungen und der stationdren Messung am himmelbeet am 22.08.2019 10:00 — 12:00Uhr
MESZ.

Mobile Messungen der Luftqualitét

Die mobilen Messungen von PM10 und PM2.5 wurden begleitet von Messungen der Standorte per
GPS. Auf Grund unterschiedlicher Bewegungsgeschwindigkeiten wichen die Messpunkte pro
Messgang leicht voneinander ab. Um die Messwerte im Raum wéahrend der einzelnen Routen bes-
ser vergleichen zu kdnnen, wurde entlang der 5,5 km langen Messroute alle 50 m ein Wegpunkt
gesetzt. Pro Messgang wurden daraufhin alle Messwerte dem néchstgelegenen Wegpunkt zuge-
wiesen. Dabei wurden nur Messwerte berticksichtigt, die nicht weiter als 30 m vom néchstgelege-
nen Wegpunkt entfernt lagen. Sofern mindestens 5 Messwerte pro Wegpunkt und Messgang ver-
fugbar waren, wurde pro Wegpunkt das Mittel (Median) tber alle Messwerte gebildet, um kurzzei-
tige Variabilitat zu minimieren. Im Durchschnitt wurden damit pro Wegpunkt 20 bis 30 Messwerte in
die Analyse einbezogen. Auf Grund dieser MalRnahmen zur Qualitatssicherung der Messdaten
konnten 12 der 15 Messgange in die Analyse der Luftqualitat in der Umgebung des Gemein-
schaftsgartens himmelbeet eingezogen werden.

Das ist typisch fir Messungen von Feinstaub in der Stadt. Etwa 75 % des vor Ort gemessenen
Feinstaubs in Stadten wird zur Hintergrundbelastung gezahlt (Umweltbundesamt 2009). Dieser
setzt sich zusammen aus regionalem (Ferntransport) und urbanem Hintergrund. Beim Vergleich
absoluter Konzentrationen zwischen den Messrunden verschwinden raumliche Muster innerhalb
der Messrunden daher, da die zeitliche Variabilitat des Feinstaubs zwischen den Messrunden ho-
her ist als die raumlichen Unterschiede innerhalb eines Messgangs (Abbildung 45). Insgesamt wie-
sen Messgange zu den Hauptverkehrszeiten 8 Uhr und 19 Uhr meist héhere Feinstaubkonzentrati-
onen auf als solche vormittags oder am frihen Nachmittag, die auRerhalb der Stol3zeiten des Stra-
Renverkehrs stattfanden.



78

| 1IOW, TU BERLIN, HU BERLIN, STADT STUTTGART, ZIRIUS, INSELGRUN, HIMMELBEET, GRUN BERLIN, TERRA URBANA

PMyq PM, 5
6.8. 11:00 7.8.8:00 8.8.8:00 9.8.8:00 6.8.11:00 7.8.8:00 8.8.8:00 9.8.8:00
52.555
52.550
52.545
52.540 'l N
98.14:00 || 14.8.11:00 || 14.8.14:00 || 14.8 19:00 9.8 14:00 14.8.11:00 14.8. 14:00 14.8.19.00
® 52 555
E 52.550 <\ Q-. <\ Q.
52545 3 3
’ -~ -~
852540 i ;q i - Q
22.8.8:00 || 228.11:00 || 23.8.8:00 || 23.8.11:00 22.8.8:00 22.8.11:00 23.8.8:00 23.8.11:00

52,555
52,550

52 545 Q\\‘ Q%
52.540 s =

13.3583.3613.373.353.363.373.353.3613.37M3.393.3613.37  13.3513.3613.3713.3513.36 13.3713.3513.3613.3713.3513.3613.37
Latitude Latitude

PM [ug/m?] + <=15 + 15-20 20-25 25-30 - =30

Abbildung 45: MK11: Absolute Konzentrationen fir PM10 (links) und PM2.5 (rechts) pro
Messrunde.

Unterschiede im Raum werden dagegen deutlich, wenn nicht absolute Feinstaubkonzentrationen
betrachtet werden, sondern diese mit dem Mittelwert pro Messgang standardisiert werden, die
Konzentration pro Wegpunkt also durch das Mittel aller Konzentrationen pro Messgang geteilt wird.
Abbildung 46 zeigt deutliche rdumliche Unterschiede von Gebieten mit Konzentrationen, die héher
als im Mittel (>100 %) oder kleiner als im Durchschnitt (<100 %) sind. Uberdurchschnittlich hohe
Konzentrationen lassen sich v. a. entlang der Millerstral3e erkennen sowie im Bereich, in dem die
Messroute die Reinickendorfer Stral3e (B 96) kreuzt. Unterdurchschnittliche Konzentrationen wur-
den v. a. entlang der Ungarnstral3e zwischen Urnenfriedhof und Schillerpark im Nordwesten der
Messroute gemessen sowie im Sudosten der Messroute im Grinbereich entlang der Panke.
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Abbildung 46: MK12: PM10 (links) und PM2.5 (rechts) relativ zum arithmetischen Mittel al-
ler PM-Konzentrationen der jeweiligen Messrunde.

Der direkte Vergleich dieser vier Standorte hebt noch einmal deutlich den Unterschied zwischen
StraBenbereichen und Grun- und Freiflachen hervor (Abbildung 47). An der Mullerstra3e und der
Reinickendorfer Stral3e liegen die Feinstaubkonzentrationen deutlich Uber denen der Grinbereiche
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im Bereich der Panke oder zwischen Schillerpark und Urnenfriedhof. Hier zeigt sich der direkte Ein-
fluss des StraBenverkehrs als bedeutende Feinstaubquelle. Partikelquellen sind allerdings nicht
nur die Emissionen der Treibstoffverbrennung (motorbedingt). Auch Reifenabrieb, Stral3enabrieb
und Bremsabrieb tragen erheblich zur Feinstaubbelastung bei (nicht motorbedingt) (During et al.
2004, Umweltbundesamt 2009).
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Abbildung 47: MK13: Vergleich der Feinstaubkonzentrationen fur PM10 (links) und PM2.5
(rechts) fur die zwei Stral3enbereiche entlang der Millerstrale, im Bereich der Stral3en-
kreuzung der Messroute mit der Reinickendorfer Straf3e und die beiden Griinstandorte
Schillerpark/Urnenfriedhof und den Grinbereich entlang der Panke.

Die Unterschiede zwischen StraRenverkehrsbereichen und Grunflachen, die wéhrend der Messun-
gen festgestellt wurden, kénnen aber auch weniger deutlich ausfallen. Trockene Griin- und Freifla-
chen kdnnen durch die Aufwirbelung von Mineralstaub aus dem Bodenbelag von z. B. Schotterwe-
gen einen wesentlichen Beitrag zur Feinstaubbelastung liefern (Paas et al. 2016). Allerdings ist aus

Mineralstaub bestehender Feinstaub deutlich geringer gesundheitsschéadlich als Partikel aus dem
Stral3enverkehr.

AP 4.2.3: Effekte von Grinstrukturen

In diesem Abschnitt untersuchen wir die Effekte von Grunstrukturen und Bebauung auf die boden-
nahe Meteorologie des jeweiligen Gebiets und der Umgebung. Dazu wird in einem ersten Schritt
die Verteilung von meteorologischen Grof3en fur den aktuellen Zustand fiir das jeweilige Untersu-
chungsgebiet als Referenz mit dem dreidimensionalen mikroskaligen Stadtklimamodell PALM-4U
(Maronga et al. 2020) berechnet. Diese Ergebnisse werden dann mit den Ergebnissen einer Sze-
nariosimulation verglichen, in dem die Griinstrukturen bzw. die Bebauung entsprechend der Sze-
narien angepasst wurden. Die Effekte der Anderungen ergeben sich dann aus den Differenzen bei-
der Simulationen.

PALM-4U berechnet die Interaktion von (stadtischen) Oberflachen und der Atmosphéare und die
sich daraus ergebenen Luftstromungen in einem (Stadt-)Gebiet. Diese Berechnungen fuhren wir
hier jeweils fUr einzelne, komplette Tage durch. Die meteorologischen Rand- und Initialbedingun-
gen werden von uns dabei mit dem Tool Inifor (Kadasch et al. 2021) aus Daten des Modells
COSMO-D2



80 | IOW, TU BERLIN, HU BERLIN, STADT STUTTGART, ZIRIUS, INSELGRUN, HIMMELBEET, GRUN BERLIN, TERRA URBANA

(https://www.dwd.de/DE/forschung/wettervorhersage/num_modellierung/01_num_vorhersagemo-
delle/regionalmodell_cosmo_d2.html) des Deutschen Wetterdienstes (DWD) fur die entsprechen-
den Tage berechnet. COSMO-D2 wurde vom DWD fur die numerische Wettervorhersage verwen-
det und verwendet eine Gitterweite von ca. 2,2km. Die initialen Oberflichentemperaturen ergeben
sich aus vereinfachten Spin-up-Simulationen mit den meteorologischen Bedingungen des jeweili-
gen Vortages. Die Beschreibung der Oberflachen und Vegetationselemente (Gebé&ude, Stral3en,
Baume, Grinflachen etc.) der Referenzsimulation wurden dabei fir die beiden Simulationsgebiete
in Berlin und Stuttgart aus aufbereiteten Daten des Deutschen Zentrums fur Luft- und Raumfahrt
abgeleitet (siehe Heldens et al. 2020). Fehlende Elemente wurden dabei eingefiigt und Korrekturen
durchgefunhrt.

Im Folgenden betrachten wir die beiden Gebiete in Berlin und Stuttgart getrennt. Zuerst werden die
gebietsspezifischen Modellparameter besprochen und dann die Ergebnisse dargestellt und ausge-
wertet.

Berlin himmelbeet

Himmelbeet 2m
P e >

Burogebaude 1950 - 2000

Barogebiude < 1950

Wiohngebaude 1950 - 2000

Wiohngebaude < 1950

Abbildung 48: GS1: Simulationsgebiet in Berlin-Wedding. Links wird der Referenzzustand
mit dem himmelbeet im Zentrum neben einem Sportplatz dargestellt. Rechts befindet sich
das Szenariogebiet, in dem das himmelbeet durch einen Sportplatz ersetzt wurde. Die
markierten Punkte stehen fiur reprasentative Stellen in der MullerstralRe, im himmelbeet
und im ehemaligen Friedhof Gerichtsstralle.

Abbildung 48 zeigt des Simulationsgebiet in Berlin-Wedding mit dem himmelbeet im Zentrum. Das
Gebiet hat eine Groflze von 540 x 450 Pixel mit einer Gitterweite von 2m. Die Oberflachendaten der
Referenzsimulation wurden wie oben beschrieben abgeleitet. Fiir die Szenariosimulation wurde
das himmelbeet in diesen Daten durch einen Sportplatz (Tartan) ersetzt. Damit ergibt sich aus der
Differenz der Ergebnisse der Szenario- und der Referenzsimulation die Wirkung des himmelbeet
im Vergleich zu einem Sportplatz an der gleichen Stelle. Die Berechnungen fanden fur den 22. Au-
gust 2019 statt: ein heiterer Tag mit Lufttemperaturen bis tiber 25°C.

Die markierten Punkte auf Abbildung 48 befinden sich in jeweils typischen Umgebungen fir dieses
Simulationsgebiet. Der Punkt Gerichtsstral3e liegt auf einem ehemaligen Friedhof mit einem hohen
Vegetationsanteil und z. T. dichten Baumen mit einer H6he von bis zu ca. 20m. Der Punkt himmel-
beet liegt im entsprechend Kleingarten mit Bepflanzung bis zu einer Héhe von 2m und meist offe-
nem Boden. Der Punkt Mullerstral3e liegt auf einer ca. 33m breiten Stral3e (inkl. Gehwegen) mit
sehr hohem Versiegelungsgrad und wenig Vegetation.
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Abbildung 49: GS2: Tagesgang der 2m-Temperatur an den in Abb. GS1 ausgewéhlten Or-
ten fur die Referenzsimulation himmelbeet (durchgezogene Linie) und die Szenariosimula-
tion Sportplatz (aestrichelte Linie).

Abbildung 49 zeigt den berechneten Tagesgang fiur die ausgewahlten Punkte in der Referenz- und
der Szenariosimulation. Man erkennt, dass die Temperaturen in der Mullerstra3e durchgehend ho-
her als an beiden anderen Standorten sind. Nachts liegen die Temperaturen ca. 1°C héher und
nachmittags ca. 0,5°C hdher als beim himmelbeet. Gebaude speichern tagstiber Warme und ge-
ben sie nachts wieder ab, so dass es insbesondere nachts zu hohen Temperaturen am von versie-
gelten Oberflachen und Gebauden dominierten Standort MillerstralRe kommt. Der Punkt im Fried-
hof ist nachts bis 0,5°C kihler als das himmelbeet. Tagsuber erreicht dieser Unterschied fast 2°C.
Grunde hierfir sind die Schattenwirkung und die kiihlende Transpiration der umfangreichen und
hohen Vegetation auf dem Gelande.

Weiterhin zeigt Abbildung 49 die Temperatur an den Standorten fiir das Szenario Sportplatz. Auf
Grund der raumlichen Entfernung der Punkte Gerichtsstral3e und Mullerstral3e vom himmelbeet,
treten an diesen beiden Punkten praktisch keine Unterschiede zur Referenzsimulation auf. Am
himmelbeet sind jedoch deutlich héhere Temperaturen im Szenario Sportplatz zu erkennen. Die
hochste Erwarmung findet dabei um 20 Uhr mit fast 2°C statt. Gemittelt tber den Abend und die
Nacht (0 bis 6 Uhr, 18 bis 24 Uhr) sind ca. 0,8°C Temperaturzunahme. Zur restlichen Zeit sind die
Werte mit einem Mittel von 0,2°C deutlich geringer.
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Abbildung 50: GS3: Durchschnittliche Kuhlwirkung des himmelbeet-Gartens im Vergleich
zu einem Sportplatz am Abend und der Nacht (0 bis 6 Uhr und 18 bis 24 Uhr) eines Som-
mertades

Abbildung 50 zeigt die raumliche Verteilung der kiihlenden Wirkung des himmelbeets im Vergleich
zu Szenario Sportplatz gemittelt Uber die Abend- und Nachtstunden. Auf dem Gelande des him-
melbeets zeigen sich dabei die auch oben genannten ca. 0,8°C Temperaturdifferenz, wobei die
Werte in der direkten Umgebung des himmelbeets rasch abnehmen. Dieses ist auf Grund der im
stadtischen Kontext relativen kleinen Grof3e des himmelbeets zu erwarten. Allgemein geht man
davon aus, dass eine Grunflache eine kiihlende Wirkung mit einer Reichweite, die ungefahr dem
Grinflachendurchmesser entspricht, hat (Oke 2017).
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Abbildung 51: GS4: Simulationsgebiet Stuttgart-Neckarpark. Oben wird der Referenzzu-
stand (Zustand 2018) dargestellt. Gro3e Flachen sind Brachflachen (Dunkelbraun). Unten
befindet sich das Szenariogebiet, in dem das Gebiet umfassend bebaut bzw. Vegetation
gepflanzt wurde. Insgesamt wurde eine Flache von ca. 0.22 km? bebaut. Die markierten
Punkte P1 und P2 werden im Weiteren detailliert untersucht werden.
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Auf Grund der aus stadtklimatischer Sicht kleinen GréR3e des inselgriins untersuchten wir haupt-
sachlich die Auswirkungen der bereits teilweise durchgefiihrten bzw. geplanten Bebauung des
Neckarpark-Entwicklungsgebiets. Abbildung 51 zeigt den Referenzzustand 2018 und die geplante
Bebauung und Anderungen 2025 als Szenario. Insgesamt wird eine Flache von ca. 0,22 km2 im
Zentrum des Simulationsgebiets bebaut (Anderungsgebiet im Folgenden). Zur detaillierteren Ana-
lyse wurden die Punkte P1 und P2 (Abbildung 51) ausgewahlt. P1 liegt in beiden Simulationen in
einem Park und ist von kurzem Gras bedeckt. Wahrend dieser Park im Referenzzustand von
Brachflachen umgeben ist, umgeben ihn Geb&aude und versiegelte Stralen und Wege im Zukunfts-
szenario. AuRerdem wurden Baume hinzugefiigt. P2 &ndert sich von einer Stral3e zu einer Grinfla-
che mit kurzem Gras und Baumen in der naheren Umgebung.

Die grundlegenden Oberflachenbeschreibungen fir die Referenzsimulation wurden wie oben be-
schrieben abgeleitet. Fehlende Elemente und Korrekturen wurden durchgefiihrt. Das Zukunftssze-
nario bendtigte umfassende Anpassungen dieser Daten. Hierzu wurden offizielle Plane des Stutt-
garter Amts fur Stadtplanung und Wohnen verwendet. In diesen Daten fehlten aber Details wie

z. B. die genaue Position von Baumen oder die Ausgestaltung von Hinterhofen. Diese Informatio-
nen wurden von einer Skizze der offiziellen Projektwebseite (https://www.stuttgart-meine-
stadt.de/stadtentwicklung/neckarpark/) entnommen.

Die folgenden Berechnungen fanden fir den 30. Juni 2019 statt; ein heiterer Tag wahrend einer
Hitzewelle mit Temperaturen Uber 35°C.
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Abbildung 52: GS5: Durchschnittliche Anderung der bodennahen Lufttemperatur durch in
iAbb. GS4 beschriebene Bebauung. Oben wurde Uiber Tageswerte (03:30 — 19:30 UTC) und
unten Uber Nachtwerte (19:40 — 03:20 UTC) gemittelt. Die schwarzen Flachen stellen Ge-
baude der Referenz oder dem Szenario dar.
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Abbildung 52 zeigt die Differenzen der bodennahen Lufttemperaturen durch die Anderungen im
Szenario im Vergleich mit der Referenz. Tag- und Nachtwerte zeigen ahnliche heterogene Struktu-
ren mit einer héheren Amplitude tags (-2,3°C bis +3,5°C) als nachts (-2,3°C bis +2,1°C). Tempera-
turerh6hungen finden typischerweise mit bis zu +1,5°C (tags) bzw. +0,5°C (nachts) hauptséachlich
im Zentrum des Untersuchungsgebiets statt. Kiihlere Temperaturen sind hauptséchlich am Rand
des neuen Wohngebiets im Osten und Suden erkennbar (tags -0.5°C bis -1.0°C., nachts -0.5°C bis
-2.0°C). AuBerhalb des Zentrums sind die Anderungen nur gering.

Die beobachteten Temperaturanderungen werden von den Anderungen im Gebaudebestand domi-
niert. Gebaude absorbieren, speichern und emittieren die Energie aus solarer Strahlung effizienter
als offener Boden und reduzieren die Ventilation durch Abschwéachung des Windes (Chatterjee et
al. 2019). Besonders in Hinterhéfen und zwischen Gebauden wird die Warme besonders gut einge-
schlossen, da dort die Himmelsichtbarkeit reduziert ist (Oke et al. 1981, Svensson et al. 1999, Un-
ger et al. 2004).

Weiterhin zeigt sich in unserem Beispiel, dass sich Anderungen der bodennahen Temperatur zum
Uberwiegenden Teil an den Orten und deren unmittelbaren Umgebungen ergeben, die direkt von
Transformationen betroffen sind. Die bereits in der Referenzsimulation bebaute Umgebung des
Anderungsgebiets wird dabei relativ wenig bei der Transformation von Brachflachen zu bebautem
und begriintem Gelande auf der zentralen Flache beeinflusst.

Im Folgenden untersuchen wir die Anderungen der Physiologisch Aquivalenten Temperatur (PET,
Hoppe 1999). Die PET ist ein thermischer Index zur Angabe der Warmebelastung und hangt von
der Lufttemperatur, der mittleren Strahlungstemperatur, der Windgeschwindigkeit und der Luft-
feuchtigkeit ab. An einem sonnigen Tag ist tagstber die einfallende Strahlung in Form der mittleren
Strahlungstemperatur die dominante Grof3e, wahrend es nachts die Lufttemperatur ist.
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Abbildung 53: GS6: Durchschnittliche Anderung der PET durch in Abb. GS4 beschriebene
Bebauung. Links wurde tber die Tageswerte (03:30 — 19:30 UTC) gemittelt, rechts tber die
Nachtwerte (19:40 — 03:20 UTC). Die schwarzen Flachen stellen Gebaude der Referenz
oder dem Szenario dar.

Im Szenario nimmt die PET tags und insbesondere nachts in den meisten Flachen des Anderungs-
gebiet zu (Abbildung 53). Die Amplitude ist dabei &hnlich wie bei der Lufttemperatur tagstiber ho-
her (-8,9°C bis +12,2°C) als nachts (-5,1°C bis +6,0°C). Tags zeigen insbesondere Hinterhtfe von
hohen Geb&auden und schmale StraRenziige negative PET-Anderungen. Wahrend des Tagesver-
laufs findet man deutliche Abnahmen der PET auch in der Nahe von neu gepflanzten Baumen. Die
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Abnahme der PET kann zumeist auf die Schattenbildung von neuen Geb&auden und Baumen zu-
rickgefuhrt werden. Der Tagesgang der Sonnenposition entspricht dabei dem Lauf der PET.
Nachts findet sich eine Abnahme der PET nur in den Gebieten, in denen auch eine Abnahme der
Lufttemperatur gefunden wurde, da letztere zu diesen Zeiten den gréf3ten Einfluss auf die PET hat.
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Abbildung 54: GS7: Tagesgang der Anderungen der bodennahen Temperatur (links) und
der PET (rechts) durch in Abb. GS4 beschriebene Bebauung flr die dort eingezeichneten
Punkte P1 und P2.

Die bodennahe Lufttemperatur an P1 nimmt durch geplante Bebauung fast durchgehend zu (Abbil-
dung 54), wobei die groRten Anderungen am Nachmittag und nach Sonnenuntergang zu verzeich-
nen sind. Im Mittel nimmt die Temperatur um +0,3°C und maximal um +1,3°C zu. Kiihlere Tempe-
raturen treten mittags mit bis zu -0,5°C auf. P2 weil3t kiihlere Temperaturen (im Mittel: -0,6°C,
starkste Abkihlung -1,5°C) auf. Die PET weil3t starke Fluktuationen als die Lufttemperatur auf. Hier
zeigt P1 Erwarmungen bis zu +4,8°C als auch Abkihlungen bis zu -8,2°C. P2 zeigt ein &hnliches
Verhalten mit einer mittleren Anderung von -1,1°C.

Man erkennt, dass die Anderung der direkten Umgebung (insbesondere Punkt 1) oder der Oberfla-
cheneigenschaften (insbesondere Punkt 2) zu deutlichen Anderungen in der Lufttemperatur und
der PET flhren kann.

Weiterhin untersuchten wir mit dem grundlegend gleichen Simulationsgebiet wie in Abb. GS4 und
dem gleichen Ansatz die Wirkung des Stuttgarter inselgrin. Auf Grund der kleineren Grof3e des
inselgrin liegen hier die Werte betragsmafiig deutlich niedriger als beim himmelbeet bzw. bei der
umfangreichen Bebauung des Neckarparks. Die kihlende Wirkung liegt hier bei unter 0,5°C auf
dem Gelande des Gartens mit verschwindender Wirkung auf die Umgebung.

AP 4.3: Nahrungsmittelbereitstellung (I0W)

Im Rahmen des Arbeitspakets 4.3 wurden die Nahrungsmittelproduktion, die Versorgungsleistung
und der monetare Wert der Ernteertrage von urbanen Kleingarten, Gemeinschaftsgarten und Mie-
tackern in Berlin und Stuttgart ermittelt. Von besonderem Interesse war dabei, zu erfassen, wie
hoch das Potenzial der Garten ist, den Bedarf der Stadtbevélkerung an Gemiise und Kartoffeln zu
decken und damit Nahrungsmittel aus kommerzieller landwirtschaftlicher Produktion zu substituie-
ren.
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In der ersten Phase wurde eine Literaturrecherche durchgefiihrt. Dabei konnten 38 Studien aus
dem deutschen und internationalen Raum als relevant identifiziert werden. Ein besonderer Fokus
lag auf Feldstudien, die detaillierte Daten zum Anbau von Gemusekulturen in urbanen Gemein-
schaftsgarten und Kleingartenanlagen erhoben haben und als Grundlage fiir die Berechnung eines
durchschnittlichen Produktivitatswertes kg/m2/Jahr dienen konnten.

In der zweiten Phase wurde eine Feldstudie im Berliner Gemeinschaftsgarten himmelbeet in der
Gartensaison 2020 durchgefuhrt. Daflr wurde ein Erntetagebuch entwickelt, in das die Studienpro-
band*innen und —probanden ihre Ernteertrage dokumentieren konnten. Zu Beginn der Saison wur-
den ca. 100 Erntetagebiicher ausgegeben. Auf Grund der Corona-Pandemie und den darauffol-
genden Einschrankungen des offentlichen Lebens erfolgte die Teilnahme an der Gartenarbeit im
himmelbeet nicht wie erwartet. Viele Géartner*innen lieRen die Gartensaison 2020 aus oder arbeite-
ten unregelmanig. Die Erhebung konnte daher nicht wie geplant durchgefuhrt werden. Die Daten-
grundlage war somit nicht ausreichend, um einen reprasentativen Wert der Produktivitat
(kg/m2/Jahr) zu ermittelt.

In der dritten Phase wurden Kalkulationen zur Nahrungsmittelproduktion der Kleingarten, Gemein-
schaftsgarten und Mietécker in Berlin und Stuttgart durchgefuhrt. Dabei wurden sowohl Berechnun-
gen fur den gesamtstadtischen Kontext durchgefiihrt als auch beispielhaft fir einzelne Garten.
Dazu wurden zunéachst die Flachen der Gartenanlagen ermittelt. Die Flachen der Kleingarten wur-
den Uber amtliche Geoinformationssysteme (GIS-Karten, GIS-Datensétze, Luftbilder) erhoben, die
Flachen der Gemeinschaftsgarten und Mietacker per Online-Recherche, Online-Karten sowie ge-
zielter E-Mail- und Telefonrecherche. Fir Berlin wurde eine Gesamtflache von 29,4 kmz2 ermittelt
(Kleingarten: 29 kmz2 Kleingarten; Gemeinschaftsgarten: 360.000 m?; Mietécker: 48.000 m? Mie-
tacker), fur Stuttgart eine Gesamtflache von 5,6 km? (Kleingéarten: 5,56 km2 Kleingarten; Gemein-
schaftsgarten: 24.000 m2; Mietéacker: 27.000 m?).

Fur die Ermittlung der Anbau- und Beetflachen wurden auf Basis weiterer Recherche spezifische
Annahmen zur anteiligen Flachennutzung gemacht. Fir die Kleingérten wurde dabei auf die Nut-
zungsvorgaben der jeweiligen Vereinsordnungen der Verbénde der Gartenfreunde e. V. zurtickge-
griffen. Diese geben prozentuale Mindestanteile fir die Gemuiseanbauflachen in Kleingartenparzel-
len vor. Daraus ergaben sich 1,2 km2 Anbauflachen in Berliner und 780.000 m2 Anbauflachen in
Stuttgarter Kleingéarten. Die Ermittlung der anteiligen Flachennutzung in den Gemeinschaftsgarten
und Mietackern erfolgte auf Basis von Internetrecherche, gezielten Nachfragen bei einzelnen Géar-
ten sowie der Vermessung von Luftbildern. Die dabei ermittelten Durchschnittswerte wurden auch
auf vereinzelte Garten angewandt, fur die keine eigenen Daten erhoben werden konnten. Daraus
ergaben sich 130.000 m2 Anbauflachen in Berliner und 6.000 m2 Anbauflache in Stuttgarter Ge-
meinschaftsgarten sowie 31.000 m? Anbauflache auf Berliner und 22.000 m2 Anbauflache auf Stutt-
garter Mietackern. Somit wurden in den Berliner Garten insgesamt 1,4 km2 und in den Stuttgarter
Garten insgesamt 810.000 m2 Gemuseanbauflache ermittelt.

Aus den Ergebnissen der Literaturrecherche in der ersten Phase wurden 12 Studien ausgewahilt,
die Feldversuche an 16 verschiedenen Beobachtungsstandorte bzw. innerhalb verschiedener Be-
obachtungszeitrdume durchgefihrt hatten und die Daten zu Anbau- und Beetflachen, Ertragen und
Zeithorizonten von Anbau und Ernte liefern konnten. Diese Daten dienten als Grundlage zur Be-
rechnung eines durchschnittlichen Produktivitatswertes von 6,37 kg/m2/Jahr bei ganzjahriger Fla-
chennutzung sowie eines Wertes von 5,45 kg/m%/Hauptsaison bei einer Flachennutzung nur wéh-
rend der Haupt-Gartensaison von Friihsommer bis Spatherbst. Die ermittelten Anbauflachen und
der Durchschnittswert wurden fur die Kalkulation der gesamtstadtischen Ernteertrédge genutzt. Da-
bei wurde angenommen, dass die Gartenflachen nur wéhrend der Hauptsaison genutzt werden.
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Daraus ergaben sich 7.600 t Ernteertrage in den Berliner Garten (Kleingérten: 6.700 t; Gemein-
schaftsgarten: 700 t; Mietacker: 170 t) und 4.400 t Ertrédge in den Stuttgarter Garten (Kleingarten:
4.200 t; Gemeinschaftsgarten: 32 t; Mietacker: 120 t).

Fur die Bestimmung des Versorgungspotenzials der Garten wurde zunachst auf Basis statistischer
Daten des Bundesministeriums fur Ernahrung und Landwirtschaft sowie der Bundesanstalt fir
Landwirtschaft und Ernéhrung ein jahrlicher Pro-Kopf-Verbrauch an Gemuse und Kartoffeln ermit-
telt (151,8 kg/Person/Jahr). Basierend auf diesem Wert wurde berechnet, dass die Ernteertrége
der Berliner Garten den Jahresbedarf von 50.000 Personen decken (Kleingéarten: 44.000 Perso-
nen; Gemeinschaftsgarten: 4.900 Personen; Mietacker: 1.100 Personen) und die Ertrage der Stutt-
garter Garten den Jahresbedarf von 29.000 Personen (Kleingéarten: 28.000 Personen; Gemein-
schaftsgarten: 200 Personen; Mietécker: 800 Personen).

Weiterhin wurden zwei monetare Werte fiir die Ernteertrage der Garten ermittelt. Wert 1 beruht auf
Daten des Statistischen Bundesamtes zu Ausgaben fir Gemise und Kartoffeln von Privathaushal-
ten sowie dem 0. g. statistischen Pro-Kopf-Verbrauch, welche nicht zwischen konventionell und
nach Richtlinien der 6kologischen Landwirtschaft angebauten Produkten unterscheiden. Daraus
ergibt sich ein Kilo-Preis von 1,31 €, den Privatpersonen in Deutschland fir ihren Bedarf an Ge-
mise und Kartoffeln ausgeben. Basierend auf diesem Preis wurde der monetére Wert 1 der Ern-
teertrage der Berliner Garten auf 10 Millionen € bemessen (Kleingarten: 8,8 Millionen €; Gemein-
schaftsgarten: 970.000 €; Mietacker: 200.000 €) und der Wert 1 der Ertrage der Stuttgarter Garten
auf 5,8 Millionen € (Kleingarten: 5,6 Millionen €; Gemeinschaftsgarten: 42.000 €; Mietacker:
157.000 €). Weiterhin wurde ein zweiter Wert basierend auf Durchschnittspreisen von biologisch
angebauten Produkten berechnet. Hierzu wurden Preise aus dem Angebot von 8 Online-Liefer-
diensten erhoben, die Verbraucherinnen und Verbraucher im Raum Berlin und Stuttgart mit Bio-
Lebensmittel beliefern. Basierend auf den Erhebungen wurde ein Mittelwert von 5,77 € pro Kilo Ge-
muse und Kartoffeln errechnet. Daraus ergibt sich der monetére Wert 2 der Ernteertréage der Berli-
ner Garten von 44 Millionen € (Kleingarten: 39 Millionen €; Gemeinschaftsgarten: 4,3 Millionen €;
Mietacker: 1 Million €) und der Wert 2 der Ertrage der Stuttgarter Garten von 26 Millionen € (Klein-
garten: 25 Millionen €; Gemeinschaftsgarten: 180.000 €; Mietacker: 700.000 €).

Die Ergebnisse und die angewandte Methodik wurden im Arbeitsbericht ,Reiche Ernte in Berliner
und Stuttgarter Garten — Ermittlung der Nahrungsmittelproduktion in Gemeinschaftsgarten, Klein-
garten und auf Mietackern in Berlin und Stuttgart® niedergeschrieben. Weiterhin wurden zwei Info-
graphiken erstellt, die die gesamtstadtischen Ergebnisse darstellen. Zudem wurden die Ergebnisse
einzelner Garten in Factsheets dargestellt. Die Infographiken, Factsheets und der Arbeitsbericht
wurden auf der Projektwebsite veroffentlicht.

AP 4.4: Soziale Funktionen (ZIRIUS, IOW)

Im Rahmen des Arbeitspaketes 4.4 wurden bisherige Forschungsergebnisse und Studien zu sozia-
len, kulturellen und sozialtkologischen Aufgaben, Funktionen und Okosystemleistungen urbaner
Grunrdume (vgl. Kowarik et al. 2016) und insbesondere urbaner Gemeinschaftsgarten und Parks
analysiert. Urbane Gérten und Parks stellen in ihrer Eigenschaft als gestaltete, prinzipiell offene
und fur alle Menschen zugangliche Sozial- und Kulturrdume innerhalb der ,Griinen Stadt” (vgl.
Haase 2018, Breuste 2019) charakteristische soziale und kulturelle Leistungen fur die Stadtbevdl-
kerung zur Verfiigung und erfiillen damit vielfaltige soziale Funktionen, die sie von anderen Grin-
raumen unterscheiden. Neben den vielfach herausgestellten Wirkungen des urbanen Griins und
auch gartnerischer Aktivitat als solcher auf physische und psychische Gesundheit und Wohlbefin-
den ist insbesondere die Relevanz der genannten griinen Stadtraume fur


https://www.gartenleistungen.de/publikationen/infografiken-und-factsheets/
https://www.gartenleistungen.de/publikationen/infografiken-und-factsheets/
https://www.gartenleistungen.de/projekt/methoden/nahrungsmittel/
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Nachhaltigkeitstransformationen und soziale Innovationen (vgl. Kropp 2019, Ahaus 2017, Martens
& Artola 2017) herauszustellen. Ebenso finden ihre Potenziale fur die Erméglichung von Integrati-
ons- und Inklusionsprozessen (Fox-Kamper et al. 2015, Brack 2018, Brack & Weiss 2016, Mayer-
hofer 2019, NeulIl-Duscher 2016) Beachtung. Dariliber hinaus sind sowohl Parks als auch Gemein-
schaftsgarten sehr héufig Orte der Natur- und Umweltbildung bzw. der Bildung fur nachhaltige Ent-
wicklung und als solche vielfach diskutiert worden. (vgl. Stinner 2019, Ochoa et al.2019, Madlener
2009, Halder et al. 2014, Keil 2021). Neben den o.g. positiven Leistungen urbaner Garten und
Parks werden aber verschiedene Tendenzen der Homogenisierung, Distinktion, Exklusion und
Gentrifikation sowie die Gefahren symbolischer und praktischer Vereinnahmungsprozesse (vgl.
Kumnig et al. 2017, Biedermann & Rippberger 2017) wissenschaftlich in den Blick genommen.

Die vom IOW durchgefiihrte Befragungsstudie mit 2.300 Teilnehmenden aus Berlin und Stuttgart
(Details siehe AP 5.2) konnte die wichtigen sozialen und kulturellen Funktionen urbaner Garten
und Parks bestatigen. 50 % der Befragten waren im letzten Jahr in Parks, knapp die Halfte sogar
wochentlich (Abbildung 55). Garten werden seltener, aber ebenfalls von einem relevanten Anteil
der Stadtbevdlkerung aufgesucht: Etwa ein Funftel besucht regelmafig Kleingéarten und 10 % nut-
zen Gemeinschaftsgarten. Die Hélfte bzw. ein Viertel gibt an, gelegentlich vorbeizukommen (Abbil-
dung 56). Als haufigste Griinde fur den Besuch von Garten wurde in der Umfrage genannt, um Na-
tur zu erleben, zu entspannen und andere Menschen zu treffen.

Parkbesuche
B8O % sererreeeered i
60 % +ovrvenef ;
e mehrmals im Jahr
20 % @) jeden Monat
0% W@ jede Woche

Abbildung 55: Diagramm Parkbesuche
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Gartenbesuche

Kleingartenanlage Gemeinschaftsgarten

Abbildung 56: Diagramm Gartenbesuche

AP 4.5: weitere Okosystemleistungen (IOW)

Im Rahmen des AP 4.5 wurden weitere Okosystemleistungen ausgewahlter Garten und Parks er-
mittelt, hierunter v. a. die Filterung von Luftschadstoffen.

Luftschadstoffriickhalt

In der Stadt sind die Menschen jeden Tag ganz unterschiedlichen Luftschadstoffen ausgesetzt.

V. a. Ozon, Kohlenmonoxid, Stickstoffdioxid und Feinstaub kommen in der Stadtluft vor, freigesetzt
durch den StraBenverkehr, Heizungen und die Industrie. Ist man diesen Stoffen Uber einen lange-
ren Zeitraum ausgesetzt, kann das schwerwiegende Folgen fur die Gesundheit haben — von Atem-
wegserkrankungen bis hin zu Lungenkrebs. Jede zusatzliche Erkrankung belastet dabei nicht nur
die Betroffenen selbst, sondern auch das Gesundheitssystem. Stadtgriin, und somit auch Garten
und Parks, kann diese Belastungen lindern, denn es filtert Schadstoffe aus der Luft und verbessert
damit die Luftqualitat. V. a. Baume, aber auch, Wiesen, Strauch- und Krautvegetation leisten damit
einen wichtigen Beitrag zur Verminderung der Luftschadstoffkonzentration.

Um den Nutzen abzubilden, den diese natirliche Filterfunktion fiir die Stadtbevolkerung hat, wird
mithilfe von Parametern aus der Fachliteratur zunachst erhoben, wie viele Luftschadstoffe jahrlich
von der Vegetation zurtickgehalten werden. Dabei kommt es auf die Gro3e der Flache und die vor-
handenen Vegetationstypen an — etwa Graser, Straucher oder Baume. Diese Menge an Luft-
schadstoffen wird in Tonnen pro Hektar (t/ha) angegeben. Fir die Berechnung der Wirkparameter
wurden unterschiedliche Kennwerte aus empirischen Studien und in der sonstigen Fachliteratur
recherchiert (Aevermann & Schmude 2015; Yang et al.2008). Diese Kennwerte geben an, wie viel
Tonnen Luftschadstoffe pro Jahr und Hektar durch die unterschiedlichen Vegetationstypen gefiltert
werden kdnnen. Die berucksichtigten Luftschadstoffe sind Feinstaub (PM2,5 und PM10),
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Stickstoffdioxid (NO2), Ozon (03), Kohlenmonoxid (CO) und Schwefeldioxid (SO2). Die Luftschad-
stoffretentionswerte der unterschiedlichen Vegetationstypen werden der Urban Atlas Landnut-
zungsklassen ,Wald“ und ,6ffentliche Grunflachen® zugeordnet (Tabelle 10). Die Flachengrof3en
der jeweiligen Landnutzungsklasse des jeweiligen Parks bzw. Gartens werden mit diesen Wirkpa-
rametern multipliziert und aufsummiert.

Tabelle 10: jahrlicher Luftschadstoffrickhalt von Wald und 6ffentlichen Grunflachen in t/ha

offentliche Griinflachen

Luftschadstoff
Unterer Wert Oberer Wert Unterer Wert Oberer Wert
(t/ ha/ Jahr)

Kohlenmonoxid (CO) 0.002 0.004 0.0006 0.0012
Stickstoffoxid (NO2) 0.012 0.031 0.0036 0.0093
Ozon (03) 0.020 0.041 0.0059 0.0123
Schwefeloxid (SO2) 0.004 0.031 0.0012 0.0092
Feinstaub (PM10) 0.040 0.074 0.0120 0.0222
Feinstaub (PM 2,5) 0.006 0.006 0.0018 0.0018

Fur die ausgewahlten Garten und Parks ergeben sich folgende Werte der zuriickgehaltenen Luft-
schadstoffe (Tabelle 11):

Tabelle 11: Von ausgewahlten Parks und Garten zurlickgehaltene Luftschadstoffe
Mittlere zurtickgehal-

Name Park/ Garten tene Luftschadstoffe
(kg/ Jahr)

204,9
Bornholm Il 289
Park am Gleisdreieck 1647,6
Hasenheide 1930,3
himmelbeet 2
Kienbergpark 4257,6
Koernerpark 76,3
Agendagarten Degerloch 5,8
Birgergarten Hallschlag 6,1
Chloroplast 3.4
Nachbarschaftsgarten Botnang 4,5
inselgruen 0,7
Stadtacker 8,3

AP 5: Erweiterte 6konomische Bewertung urbaner Garten und Parks
sowie konkurrierender Flachennutzungen

AP 5.1: Okonomische Bewertung der einzelnen Leistungen (IOW)

Im Arbeitspaket 5.1 wurden die zuvor quantifizierten Okosystemleistungen 6konomisch bewertet.
Dabei wurden Schadens- und Vermeidungskostenansétze zurtickgegriffen. Es handelt sich hierbei
um gangige Methoden der Umweltdkonomie zur Abschéatzung des monetaren Gegenwertes von
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Okosystemleistungen, die anfallen wiirden, wenn die entsprechende Leistung nicht von der Natur
bereitgestellt werden wirde. Im Folgenden wird erlautert, wie der monetare Wert der Regenwas-
serriickhalt, Kohlenstoffbindung und Wasserriickhalt berechnet wurde.

Regenwasserriickhalt

Die monetare Bewertung des Regenwasserriickhalts bei Starkregen erfolgt anhand des Ersatzkos-
ten- bzw. Vermeidungskostenansatz. Hierbei wurden die Kosten fur Entlastungs- und Rickhalte-
bauwerken ermittelt, welche den Regenwasserabfluss im Kanalnetz unterstiitzen wiirden, indem
sie Starkregen auffangen und nach und nach an die Klaranlagen abgeben, wenn diese wieder freie
Kapazitaten haben (Brombach et al. 2013).

Die Kosten fiir die unterschiedlichen Riickhaltebauwerke variieren sehr stark und sind abhangig
von ihrer Bauweise (geschlossen oder offen; Erd- oder Betonbauweise) und ihrem Volumen (mit
steigendem Volumen sinkende Kosten pro m3). Um dennoch eine Annéherung der Kosten zu fin-
den, wurden aus verschiedenen Zeitungsartikeln die Investitionskosten sowie Kapazitaten von un-
terschiedlichen Regenrickhalteanlagen zusammengetragen. Daraus ergeben sich durchschnittli-
che Investitionskosten von 1.932,56 €/m? flir geschlossene Riickhaltbauwerke und 1.078,09 €/m?
fur offene Rickhaltebauwerke. Diese Investitionskosten wurden unter Bertcksichtigung der Verzin-
sung auf die Lebensdauer der Anlagen umgerechnet und die jahrlichen Betriebskosten erganzt, um
die jahrlich anfallenden Kosten zu erhalten.

Bei einer angenommenen mittleren Lebensdauer von 50 Jahren und einem Kalkulationszinssatz
von 0,6 % (BMF, 2017) ergibt sich ein Annuitatenfaktors von 0,0232 und somit jahrliche Kosten von
44,85 €/ m3 fur geschlossenen Bauwerke und 25,02 €/m3 fiir offene Bauwerke. Zu diesen Kosten
wurden die durchschnittlichen Betriebskosten von Regenriickhaltebecken und Regentiberlaufbe-
cken unterschiedlicher Kapazitaten addiert, die aus Angaben der Stadt Nirnberg stammen. Da
auch diese abhangig sind von der Kapazitat der Anlage wurden als untere Werte die Kosten fur
Anlagen mit einer Kapazitéat tiber 10.000 m3 herangezogen (1,55 €/m3/a) und fir obere Werte die
Kosten fiir Anlagen unter 2.500 m3 Fassungsvermogen (5,24 €/m3/a). Daraus ergaben sich jahrli-
che Kosten mit einem unteren Wert von 26,57 €/m?3/a (offene Bauwerke > 10.000 m3) und einem
oberen Wert von 50,09 €/m?/a (geschlossenen Bauwerke < 2.500 m3). Gemeinsam mit den Anga-
ben zum zurtickgehaltenen Niederschlag bei Starkregen konnte somit der monetéare Nutzen des
Regenwasserriickhalts von in Parks und Géarten errechnet werden.

Kohlenstoffbindung

Als Grundlage fir die 6konomische Bewertung der CO2-Senkenleistung diente die ,Methodenkon-
vention 3.0 zur Ermittlung der Umweltkosten® des Umweltbundesamtes (UBA 2019). Die dort emp-
fohlenen Kostensatze fiir Kohlenstoffdioxid werden nach dem Modell von Anthoff (2007, zit. in UBA
2019:9) nach einem reinen Schadenskostenansatz ermittelt. Das heift, es wird die Hohe der Sché-
den durch Treibhausgasemissionen geschatzt, die fir die Gesellschaft entstehen. Diese Schaden
werden anschlieRend mittels Equity Weighting fir das Durchschnittseinkommen fiir Westeuropa
angepasst. Diese Anpassung resultiert daraus, dass die Folgen des Klimawandels nicht zwangs-
laufig dort auftreten, wo die Treibhausgase emittiert werden, das Wohlstandsniveau jedoch nicht in
allen Weltregionen gleich ist. Umweltschaden kénnen daher in &rmeren Landern geringer sein, ob-
wohl der Nutzenverlust pro Geldeinheit grof3er ist, da das Geld fir andere Zwecke fehlt (UBA
2019:11). Das UBA empfiehlt fir Kohlenstoffdioxid einen Kostensatz von 180 €/tCO2eq fiir das
Jahr 2016 (UBA 2019:9).
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Luftschadstoffriickhalt

Der monetére Wert der Filterleistung ergab sich aus den Kosten, die Luftschadstoffe jedes Jahr fur
die Gesellschaft verursachen, z. B. auf Grund von Gesundheitsschaden, Biodiversitatsverlusten
oder auch Material- und Ernteschaden. Die wichtigste Grundlage dafir sind die einheitlichen Um-
weltkostensatze des Umweltbundesamts (UBA 2019). Dieser Datensatz enthalt Kostensétze fur
Feinstaub, Stickstoffdioxid, Schwefeldioxid und Ammoniak basierend auf Gesundheits-, Material-
und Ernteschaden sowie Biodiversitéatsverluste. Fir die Schadstoffe Ozon (O3) und Kohlenmonoxid
(CO) wurden die Kostensatze von Aevermann & Schmude (2015) als Rechengrundlage tibernom-
men. Sie basieren auf Berechnungen von iTree Eco, worin Gesundheitskosten in Abhéngigkeit von
Luftschadstoffkonzentrationen aus dem Environmental Benefits Mapping and Analysis Program
(BenMAP) aufgefuihrt werden. Alle Kostensétze beschreiben die monetéren Kosten, die pro Tonne
Schadstoff und Jahr entstehen (Tabelle 12). Diese Werte wurden mit den zuvor errechneten Men-
gen an Luftschadstoffen multipliziert, die pro Jahr durch die Vegetation der Garten und Parks zu-
rickgehalten werden kénnen.

Tabelle 12: Kostenséatze einzelner Luftschadstoffe

Vermiedene Kosten (jahrlich)
Nutzen: Vermie- (€tC0O2eq)

dene Kosten
Unterer Wert Oberer Wert
Kohlenmonoxid 758 1.116 Aevermann/Schmude 2015
(CO)
Stickstoffoxid 138 14.400 Aevermann/Schmude 2015;
(NO2) UBA 2019
Ozon (0O3) 5.334 8.313 Aevermann/Schmude 2015
Schwefeldioxid 412 13.600 Aevermann/Schmude 2015;
(S02) UBA 2019
Feinstaub (PM10) 5.252 41.200 Aevermann/Schmude 2015;
UBA 2019
Feinstaub (PM2,5) 2.607 58.400 Aevermann/Schmude 2015;
UBA 2019

AP 5.2: Befragungsstudie zu den kulturellen Okosystemleistungen von Géarten und Parks
(16wW)

Im Arbeitspaket 5.2 wurden die kulturellen Okosystemleistungen der urbanen Garten und Parks
anhand von reprasentativen Befragungsstudien in Berlin und Stuttgart monetér bewertet. Eine sol-
che umweltékonomische Bewertung ist mdglich, wenn man mit sogenannten Choice-Experimenten
die Zahlungsbereitschaft der Stadtbewohner*innen erhebt: Wie viel waren die Anwohner*innen be-
reit, fir einen neuen Garten oder Park mit bestimmten Eigenschaften zu bezahlen? Diese Zah-
lungsbereitschaft lasst auf die Wertschatzung der Bevélkerung schlieRen und kann zur Berech-
nung des sozialen und kulturellen Werts von Gérten und Parks genutzt werden. Die Umfrage er-
fasste neben dem Choice Experiment Nutzungsverhalten und Einstellungen hinsichtlich urbaner
Garten- und Parks, sowie soziodemografische Charakteristiken der Anwohner*innen.

Zur Vorbereitung der Umfrage wurde im engen Austausch mit den Praxispartner*innen Fokusgrup-
pen mit der lokalen Bevdlkerung vorbereitet, sowie eine erste Version des Fragebogens entwickelt.
Die sechs zweistindigen Fokusgruppen in Berlin und Stuttgart wurden auf Grund der Corona-Pan-
demie als online-chatbasierte Diskussionsgruppen umgesetzt. Im Juni 2020 fanden vier
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Fokusgruppen zum Thema Gemeinschaftsgarten und Kleingartenanlagen mit insgesamt 17 Berli-
ner*innen und 18 Stuttgarter*innen statt. Zusatzlich wurden zwei Fokusgruppen mit insgesamt 13
Berliner Burger*innen zum Thema Parks in Berlin veranstaltet. Die Fokusgruppen hatten zum Ziel,
Nutzungsverhalten und Praferenzen bzgl. urbaner Garten und Parks zu erfassen, die Struktur und
Verstandlichkeit des entwickelten Fragebogens zu tberprifen und sicherzustellen, dass die Befra-
gung verstandliche und relevante Elemente abfragt und die Ergebnisse somit fur die erweiterte
Kosten-Nutzen-Analyse (AP 5.3) bestméglich verwendbar sind.

Als Ergebnis aus den Fokusgruppen konnte festgehalten werden, dass Stadtparks- und géarten fur
die Teilnehmenden eine wichtige Rolle spielen. Die in den Fokusgruppen diskutierten Attribute und
Levels waren groftenteils verstandlich, nur in Bezug auf die Attribute ,,Gestaltung des Gartens” und
JArtenvielfalt* mussten fur den Fragebogen Modifizierungen vorgenommen werden. Eine wichtige
Schlussfolgerung, die aus den Berliner Fokusgruppen gezogen werden konnte, ist die explizite
Nennung und Unterscheidung von Gemeinschaftsgarten und Kleingartenanlagen. Fur die Park-
Fokusgruppen wurde eine genauere Trennung und Beschreibung von ,Pflegeintensitat und ,Pfle-
geziele® von den Teilnehmenden gewiinscht. Die verschiedenen Anliegen wurden in den Fragebo-
gen eingearbeitet.

Im August 2020 wurde daraufhin eine Pilotstudie mit 200 Anwohner*innen Berlins durchgefihrt.
Der Aufbau der Pilotstudie orientierte sich an der geplanten Struktur der Hauptumfrage, um die
Verstandlichkeit des Fragebogens und die Aufgabenstellungen des Choice-Experiments zu testen.
Inshesondere wurden die Attribute anhand von offenen Fragen auf ihre Verstandlichkeit und Plau-
sibilitat iberpruft. Neben der Uberpriifung der Formulierungen konnten so Aufschliisse tiber die
Auswahl der Bilder und der Definition der Auspragungen des Attributs gezogen werden. Weitere
Ziele der Pilotstudie waren technische Funktionen wie das Karten-Tool zu testen.

Der Fragebogen wurde von den Befragten der Pilotstudie grundsétzlich als verstandlich und inte-
ressant bewertet. Auf Grundlage der Antworten wurden mehrere Anpassungen vorgenommen,
bspw. einige Attribute verstandlicher formuliert, die Maximalgrof3e der Parks und der Maximalbei-
trag reduziert, die sich als weniger relevant zeigenden Attribute Pflanzenart in der Garten-Befra-
gung und Kiosk/Café in der Park-Befragung gestrichen, und die Umfragelange gekurzt.

Die Hauptbefragung fand im September und Oktober 2020 statt. Hierbei wurden in Berlin 1.207
Befragte aus dem reprasentativen Panel forsa.omninet rekrutiert, wobei je die Halfte den Garten-
bzw. Park-Fragebogen beantwortete. In Stuttgart wurden 507 Befragte aus dem Panel forsa.omni-
net rekrutiert. Zusatzlich wurden Briefe und Postkarten mit Teilnahmelink an 11.000 Adressen ge-
schickt, die von der Stadt Stuttgart zuféllig aus ihrem Melderegister gezogen wurden. Auf diesem
Weg nahmen zusétzlich 577 Befragte an der Umfrage teil.

Der Fragebogen gliederte sich in drei Teile. Zuerst wurde der ungefahre Wohnort der Teilnehmen-
den abgefragt. Die Befragten konnten nach Eingabe ihrer Postleitzahl auf einer interaktiven Karte
ihren Wohnort angeben. Darauffolgend wurden die Befragten in das Szenario des Choice-Experi-
ments eingefiihrt und durch Erlauterungen und Grafiken zu den Attributen darauf vorbereitet. Die
Attribute im finalen Fragebogen zu den Stadtgérten lauteten: ,Grofl3e des Gartens*, ,Nachbar-
schaftsveranstaltungen®, ,Zugang fiir Besucher*innen®, ,Gartengestaltung“ und ,Distanz zum Gar-
ten“. FUr den Stadtpark-Fragebogen wurden die Attribute ,Gré3e des Parks®, ,Veranstaltungen®,
»Ausstattung®, ,Pflegeintensitat”, ,Pflegeziele®, und ,Distanz“ ausgewahlit. Im Choice Experiment
wurden den Befragten verschiedene Szenarien zur Schaffung eines neuen urbanen Gartens bzw.
Parks zur Wahl gestellt. Die Szenarien variierten anhand ihrer Attribute, sowie dem finanziellen
Beitrag, den die Anwohner*innen zur Umsetzung beizutragen héatten. Das Choice Experiment
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umfasste acht Choice-Sets, aus denen die Teilnehmenden jeweils ihre favorisierte Alternative der
Stadtgarten und -parks auswéahlen konnten. Zusétzlich gab es jeweils die Option anzugeben, kei-
nen Garten oder Park in der Nachbarschaft zu wiinschen. Der dritte Teil des Fragebogens um-
fasste Fragen zu Einstellungen, Praferenzen, Nutzungsverhalten und sozio-demografischen Daten.

Die Befragten in Berlin sind bereit fiir einen zusatzlichen Gemeinschaftsgarten mit minimaler Aus-
stattung in ihrer Nachbarschaft durchschnittlich 37€ pro Person jahrlich zu zahlen. In Stuttgart ist
die Zahlungsbereitschaft mit 41€ etwas hoher. Fiur einen zusatzlichen Kleingarten mit minimaler
Ausstattung waren die Berliner*innen bereit 28€ jahrlich zu zahlen, in Stuttgart sind es nur 18 €
Diese Zahlungsbereitschaften erhéhen sich mit der Gré3e des Gartens, dem Angebot an Veran-
staltung und der 6ffentlichen Zuganglichkeit. Fir besonders wertvoll erachten die Teilnehmer*innen
aulRerdem eine naturnahe Gestaltung. In Berlin wéren die Befragten bereit zusatzlich 30 € im Jahr
fir eine naturnahe Gestaltung der Stadtgarten zu zahlen, in Stuttgart sind es 35 €.

Fir einen zusatzlichen Stadtpark mit minimaler Ausstattung in der Nachbarschaft sind die Berli-
ner*innen bereit 17 € jahrlich pro Person zu entrichten. Dieser Wert erhéht sich mit verbesserter
Ausstattung und Pflege sowie einer groReren Parkflache. Fir eine Parkgestaltung mit Pflegezielen
zur Vielfalt von Pflanzen und Tieren im Vordergrund sind die Befragten 27€ mehr bereit zu zahlen
als fir eine Parkgestaltung mit Spiel- und Liegewiesen im Vordergrund.

Die Ergebnisse des Choice Experiments flossen in mehrere Produkte ein. In AP 5.3 wurden die in
AP 5.2 ermittelten Werte auf ausgewahlte konkrete Garten und Parks hochgerechnet. Diese hoch-
gerechneten Werte sind Teil der Broschiuren und Factsheets. Dartiber hinaus wurden Vorgehen
und Ergebnisse in einem Fachartikel in der Fachzeitschrift ,Stadtforschung und Statistik” vorgestellt
und bilden die Grundlage einen weiteren Fachartikel, der bei der International Choice Modelling
Conference vorgestellt wurde und in der internationalen Fachzeitschrift Journal of Environmental
Economics and Management® unter Begutachtung ist.

AP 5.3: Zusammenfithrende Gesamtbewertung (IOW)

Die Berechnungen zur Quantifizierung und 6konomischen Bewertung wurden in einer multikriteriel-
len Bewertungsmatrix umgesetzt. In dieses Excel-basierte Tool wurden die Informationen zur
Landnutzung, Regenspende, Ausstattungen der Parks und Gérten sowie soziodkonomische Daten
der Anwohner*innen eingepflegt und in den jeweiligen Rechenbléattern der Okosystemleistungsty-
pen ausgewertet. Im Tabellenblatt ,kulturelle-OSL_Grunddaten“ kénnen die Attributauspragungen
der einzelnen Parks und Garten verandert werden, wodurch die Werte der kulturellen Leistungen
unmittelbar berechnet werden. Im ersten Tabellenblatt der Mappe sind alle Ergebnisse zusammen-
getragen.

Dartber hinaus wurden die Ergebnisse fur die jeweiligen Parks bzw. Garten in 13 Factsheets zu-
sammengefasst, die einen niederschwelligen Zugang zu den wesentlichen Erkenntnissen ermdagli-
chen. Sie eignen sich besonders zur Information einer breiten Offentlichkeit und sind online auf der
Projekt Homepage abrufbar.

AP 6: Potenzialanalyse zum Up-scaling der Fallbeispiele (IOW)

Auf Grundlage der detaillierten Analysen in den im Rahmen der Reallabore untersuchten Fallbei-
spiele wurde eine Ubertragung der Analyseergebnisse auf weitere Garten und Parks in Berlin und
Stuttgart vorgenommen. Dabei wurde jeweils das gesamtstadtische Potenzial zur
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Nahrungsmittelerzeugung ermittelt und in zwei Factsheets didaktisch ansprechend aufbereitet (Ab-
bildung 58,Abbildung 58).
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Abbildung 57: Gesamtstadtische Potenzialanalyse zur Nahrungsmittelerzeugung in Klein-
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Abbildung 58: Gesamtstadtische Potenzialanalyse zur Nahrungsmittelerzeugung in Klein-
géarten, Gemeinschaftsgarten und Stadtackern in Stuttgart
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Die konservative Schatzung der Potenzialanalyse ergab, dass die Berliner Garten und Stadtécker
den Jahresbedarf an Gemuse von mindestens 50.000 Stadtbewohnern decken, in Stuttgart konnen
30.000 Einwohner aus den Garten vollstandig mit Gemiise versorgt werden.

Die gesamtstadtischen Factsheets zu den Potenzialen der Nahrungsmittelerzeugung werden er-
ganzt mit Factsheets zu den Okosystemleistungen einzelner Garten und Parks, die fur die exemp-
larische Kommunikation der Leistungen von Gérten und Parks bundesweit genutzt werden kénnen.
Die Ubertragung der Analyseergebnisse auf weitere Stadte in Deutschland wird in der zweiten Pro-
jektphase fortgefuhrt.

AP 7: Weiterentwicklung von Strategien und Konzepten zur Siche-
rung des stadtischen Griins (Stadt Stuttgart, SenUMVK, Griin Ber-
lin GmbH)

Im Arbeitspaket 7 erarbeitete das Institut fiir 6kologische Wirtschaftsforschung (IOW) in enger Zu-
sammenarbeit mit der Griin Berlin GmbH, der Senatsverwaltung fir Umwelt, Mobilitat, Verkehr und
Klimaschutz (SenUMVK) sowie der Stadtverwaltung Stuttgart, Strategien und Konzepte zur Siche-
rung des urbanen Griins. Im Zentrum dieses Arbeitspaketes stand v. a., MaBnahmen zum langfris-
tigen Erhalt der Okosystemleistungen zu erarbeiten. Durch die Kommunikation und den Transfer
der Ergebnisse aus dem Forschungsprojekt sollten Verwaltungs- und Stadtentwicklungsakteure
sowie Planer*innen Argumentationsgrundlagen und wissenschaftliche Erkenntnisse zur Verfigung
gestellt bekommen. Hier wurden u. a. Prasentationen auf Veranstaltungen, in Arbeitsgruppen und
Steuerkreisen gehalten, um die Inhalte dort zu platzieren. Ziel war es, dass die Akteure diese Argu-
mente dann auch in Planungsprozessen und Strategieentwicklungen fir stadtische Raume einbin-
den und so den Griunflachen und ihren multidimensionalen Leistungen ausreichend Gewicht geben
konnen. Dariiber hinaus sollte der berechnete Nutzen und volkswirtschaftliche Wert von Okosys-
temleistungen, Akteure in Abstimmungsprozessen argumentations- und handlungsfahiger machen.
Die entwickelten KommunikationsmafRnahmen, wie bspw. die erarbeiteten Fact Sheets fur Parks
und Garten sowie die Fach-Broschire, kdnnen in stadtpolitischen Debatten tUber Flachennutzun-
gen, Planungsalternativen sowie den Einsatz von Steuergeldern genutzt werden.

Prozessbegleitung

Die Planung des Arbeitspaketes 7 flr den Berliner Kontext wurde innerhalb des Forschungsprojek-
tes in Q4/2020 zunéachst konzeptionell angepasst. Es wurde festgelegt, dass durch eine Prozess-
begleitung ausgewahlter Programme mogliche Impulse und Anknipfungsstellen fur den Transfer
der Forschungsergebnisse in die Verwaltung und Politik identifiziert werden sollen. Daraufhin fan-
den verschiedene Gesprache mit Akteuren der Verwaltung statt. Folgende Programme und zuge-
horige Prozesse bzw. die Mdglichkeiten Ergebnisse aus dem Projekt GartenLeistungen dort einflie-
Ben zu lassen, sind: die Charta fir das Berliner Stadtgriin mit den dazugehérigen Projekten aus
dem Handlungsprogramm 2030, die GALK Berlin Leitungskonferenzen sowie das Gemeinschafts-
gartenprogramm der SenUMVK (11l C).

Als ein wichtiger Output aus diesem Prozess kann die Vernetzung des Projektes mit den Akteuren
der GALK Berlin angesehen werden. Das Forschungsprojekt konnte die Ergebnisse im Rahmen
der Leitungskonferenz Naturschutz und Stadtgriin im November 2021 prasentieren und hierdurch
einen wichtigen Transfer ansto3en. Teilnehmende dieser Runde sind die Berliner Bezirksamter,
Stral3en- und Griinflachenamter (SGA) sowie Naturschutzamter. In der anschlieenden Diskussion
gab es positives Feedback und grof3es Interesse an der 6konomischen Bewertung. Die
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Anwendbarkeit auf weitere Flachen wurde von verschiedenen Vertreter*innen der SGA fir bezirks-
eigene Flachen angefragt. Fir die beantragte zweite Forderphase des Projektes ,GartenLeistun-
gen II“ sind v. a. die Praxiserfahrungen der Bezirksdmter und Fachressorts interessant, um einen
effektiven Transfer der Forschungsergebnisse in die Verwaltung weiterfiihrend zu férdern.

Fact Sheets fur die Kommunikation und den Transfer der Ergebnisse

Ein wichtiges Produkt fur den Transfer der Ergebnisse aus der 6konomischen Bewertung sind die
sogenannten Fact Sheets, welche fur ausgewahlte Parks und Géarten erarbeitet wurden. Ziel dieser
gewdabhlten Darstellung war es, Verwaltungsakteure und Planer*innen tbersichtlich und wissen-
schaftlich fundiert tiber die Leistungen von Grinflachen bzw. deren Okosystemleistungen zu infor-
mieren. Die 6konomischen Zahlen sollen nun v. a. als Argumentationsgrundlage fur Planungspro-
zesse zur Verfuigung stehen. Die Fact Sheets wurden vom IOW graphisch aufbereitet und auf der
Projektwebseite als Download zur Verfligung gestellt (M31 Grundsatzpapier mit Leitsatzen).

Bei den Fact Sheets uber die Parks kristallisierten sich teilweise Vorbehalte innerhalb der Verwal-
tung gegenuber der Einordnung der Methodik bzw. einen tibergeordneten Diskurs Uiber die 6kono-
mische Bewertbarkeit von Okosystemleistungen und Griinflachen heraus. Ein groRer Anteil der
Vorbehalte liegt vermutlich darin begriindet, dass Missverstandnissen in der Offentlichkeit zu der
Bewertbarkeit der Ergebnisse und der Intention der 6konomischen Kennzahlen aufkommen kénn-
ten. Diesen Vorbehalten und Anmerkungen wurden gezielt begegnet, indem die Kommunikation
der Ergebnisse durch eine detaillierte und verstandliche Herleitung der Methodik auf der Webseite
erganzt wurde.

Arbeitsbericht ,,Strategien und FordermaBnahmen Urbanes Griin“

Es qgibt eine breite Reihe von MaRnahmen, die die verbesserte Griinversorgung bzw. deren gleich-
berechtigte Integration in Planungsprozesse fordern oder bereits férdern. Formelle und informelle
Instrumente, Programme, politische Leitbilder und Strategien widmen sich der quantitativen und
qualitativen Griin- und Freiflachenversorgung im Rahmen einer nachhaltigen Stadtentwicklung. Im
Rahmen dieses Arbeitspaketes wurden Rechercheergebnisse hierzu in einem Arbeitsbericht zu-
sammengefasst (M29 Optimierte Richtlinie, Empfehlungen fir Verwaltungsabléaufe). Die in der Da-
tei vorgestellten FérdermalRnahmen und Strategien biindeln einen Teil des Status quo von vorhan-
denen Konzepten und Instrumenten der griinen Infrastrukturplanung, die auch einen expliziten Be-
zug zu Okosystemleistungen (oder aquivalenten Begrifflichkeiten) bzw. der Wertigkeit von Grinfla-
chen aufweisen bzw. herstellen.

Ziel war es, im Rahmen der gebindelten MalBhahmen, bestehende und weitere Argumente zu
sammeln, die die Wertigkeit und Leistungen von Grinflachen besonders herausstellen, um eine
gualitative Grinversorgung und ein nachhaltiges Flachenmanagement fur die Stadtgesellschaft
sicherzustellen. Handlungsempfehlungen fur die Verwaltung aufgeteilt nach Handlungsfeldern so-
wie die Nennung von vorhandenen Férderungen und Finanzierungsmaoglichkeiten, zeigt zum einen
die Vielfaltigkeit der Forderlandschaft auf, zum anderen aber auch die Komplexitat und fehlende
Ausstattung dieser Fachressorts. Die Ergebnisse wurden in dem Dokument ,Strategien und For-
dermalRnahmen Urbanes Grin - Die Leistungen und Wertigkeit griiner Infrastruktur als Teil einer
zukunftsfahigen Stadtentwicklung anerkennen® niedergeschrieben.
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Gemeinschaftsgartenprogramm SenUMVK

Im Rahmen der Charta fir das Berliner Stadtgriin erarbeitete die Berliner Senatsverwaltung fur
Umwelt, Verkehr und Klimaschutz ein Programm zur ganzheitlichen Unterstiitzung von Urbanen
Garten: das Berliner Gemeinschaftsgarten-Programm. Ziel des Programms ist es, sowohl beste-
hende als auch neue Gemeinschaftsgéarten langfristig zu férdern. Dabei wurden die Vielfalt von Ge-
meinschaftsgarten und ihrer Anséatze hervorgehoben und konkrete MaRnahmen zur Vernetzung
und Unterstitzung von Gemeinschaftsgérten erarbeitet. Die Entwicklung des Programms erfolgte
als partizipativer Prozess, an dem sowohl Gartner*innen als auch Verwaltungsaktuer*innen betei-
ligt waren. Das Programm soll ab 2023 implementiert werden. Der Entwurf des Programmes kann
hier eingesehen werden: https://mein.berlin.de/text/chapters/13979/

Strategien und Konzepte Stadtverwaltung Stuttgart

Mit dem Forderprogramm ,Urbane Garten® unterstitzt die Landeshauptstadt Stuttgart bereits seit
2014 Gemeinschaftsgarten, Nachbarschaftsgarten und Schulgarten, u. a. mit Finanzmitteln und
Beratung. Nach Uber funf Jahren Forderpraxis wurde nun im Rahmen des Verbundprojektes Gar-
tenLeistungen die aktuelle Forderrichtlinie ,Urbane Garten* (www.stuttgart.de/urbanegaerten) auf
den Prifstand gestellt und weiterentwickelt. Ziel war es, dass kiinftig noch mehr Garteninitiativen
stadtische Férdermittel in Anspruch nehmen kdnnen und dass die Forderung benutzerfreundlicher
wird. Die Strukturen und Organisationsformen der Stuttgarter Gartenszene wurden in einem soge-
nannten Gartenmonitoring erfasst, um die Forder- / Unterstitzungsbedarfe und die Férderhemm-
nisse besser kennen zu lernen. Das Gartenmonitoring war in zwei Stufen geplant:

Stufe 1: Schriftliche Befragung der ca. 50 urbanen Garten,
Stufe 2: Begehungen von Gartenflachen.

In Vorbereitung auf das Monitoring wurde ein Adressverteiler aller (bekannter) urbaner Garten in
Stuttgart erstellt. In Abstimmung mit ZIRIUS und den Projektpartnern hat die Projektleiterin einen
Fragebogen zur vergleichbaren Erfassung von Daten entwickelt. Die schriftliche Befragung wurde
postalisch an 54 Adressen gesendet. Die Ergebnisse wurden analysiert und mit den Projektpart-
nern sowie verwaltungsintern diskutiert. Im Anschluss wurden sie in die Uberarbeitung der Stutt-
garter Forderrichtlinie und die Adaption der Rahmenbedingungen fur urbanes Gartnern in Stuttgart
einbezogen.

Verwaltung, Planung und Konzeption eines Planungstreffens Urbane Géarten:

Die Teilprojektleiterin hat innerhalb der Stadtverwaltung Akteure recherchiert, die in der Vergan-
genheit und aktuell mit urbanen Garten befasst gewesen sind. Es wurden Personen in 27 verschie-
denen Sachgebieten ermittelt. Diese wurden zu einem Planungstreffen am 5. Februar 2020 einge-
laden. Das Planungstreffen diente dazu,

Uber das Verbundprojekt GartenLeistungen zu informieren,

Beteiligungsmdoglichkeiten fiur Verwaltungsmitarbeitende darzustellen,

Fragestellungen und Aufgaben in Bezug auf urbane Gérten zu sammeln und zu gruppieren,

Handlungsbedarfe aus Sicht der Verwaltung kennen zu lernen,
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— eine bessere Vernetzung / Austausch an den Schnittstellen zwischen den Sachgebieten zu
prifen.

Die Ergebnisse des Planungstreffens flossen dariiber hinaus in die Uberarbeitung der Férderrichtli-
nie ein.

Ausbau Strategien kommunikationsférdernder MaRnahmen: Offentlichkeit

Partizipative Planung eines Tages der offenen Garten: Gemeinsam mit der VHS Okostation wurde
das Konzept eines Tages der offenen Garten entwickelt. Dieses wurde in der zweimal jahrlich statt-
findenden Gartenwerkstatt gemeinsam mit weiteren Garten-Initiativen weiterentwickelt. Der Tag
der offenen Gérten war fur den 27. Juni 2020 geplant. Ziel des neuen Veranstaltungsformates war
es, die Leistungen von Gemeinschaftsgarten fir die Offentlichkeit zugénglich und erlebbar zu ma-
chen und das Image urbaner Garten zu starken. In den beteiligten Garten sollten Mitmachaktionen,
wie Fuhrungen oder Workshops angeboten werden. Dariiber hinaus wurden eine Radtour und eine
Walking-Tour entwickelt, die tiber die VHS gebucht werden konnten. Pressearbeit wurde geplant.

Information und Austausch im Rahmen der IBA 2027 StadtRegion Stuttgart.

Im Jahr 2027 findet in der Region Stuttgart die Internationale Bauausstellung (IBA) statt. Die IBA
2027 StadtRegion Stuttgart soll neue Antworten finden auf die Frage, wie wir im digitalen und glo-
balen Zeitalter leben, wohnen und arbeiten. Ein zentrales Thema der IBA ist die produktive Stadt.
Zum Zweck der Vernetzung und der Nutzung von Synergien haben Nadja Horic und Larissa Eif3ler
an der der IBA-Arbeitsgruppe Produktive Stadt sowie an einer Plenums-Veranstaltung teilgenom-
men und die Zielstellungen des Verbundprojektes GartenLeistungen dargestellt.

Befragung zu Foérderbedingungen fir Gemeinschaftsgarten (M29)

Es wurde eine schriftliche Befragung zu folgenden Themen durchgefihrt:
— Grundlagen, Allgemeines zur Garteninitiative

— Angaben zur Gartenanlage

— Angaben zur Finanzierung

— Zielgruppen

— ldentifikation aktueller Herausforderungen

— Ausblick

— Ziele der Garteninitiativen

— Sonstiges.

Die Flachenbegehungen konnten auf Grund der Einschréankungen durch die Corona-Pandemie lei-
der nicht durchgefihrt werden.

Im Jahr 2020 wurde zudem ein internes, amtstbergreifendes Treffen mit Kolleg*innen vom Liegen-
schaftsamt, vom Amt fur Umweltschutz, vom Amt fur 6ffentliche Ordnung, vom Tiefbauamt und
vom Amt fir Stadtplanung und Wohnen initiiert (M30), das folgende Themen behandelte:

— Informieren Uber das Projekt GartenLeistungen
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— Beteiligungsmaéglichkeiten herstellen

— Fragestellungen u. Aufgaben bzgl. urbane Garten von Kolleg*innen erfahren
— Handlungsbedarfe kennenlernen

— Vernetzung erhéhen, Austausch an Schnittstellen erh6hen

— Anderungsbedarf fur die Weiterentwicklung und Fortschreibung der Férderrichtlinie aus Sicht
der beteiligten Kolleg*innen erkennen, diskutieren und ggf. in die Bearbeitung einfliel3en las-
sen.

Auf Grundlage einer Evaluierung der bisherigen Forderantrage, der Befragung zu den Férderbedin-
gungen fur Gemeinschaftsgarten, des amteriibergreifenden Austauschs sowie einer Online-Konfe-
renz mit Garten-Initiativen, bei der Anderungsbedarf fiir die Weiterentwicklung und Fortschreibung
der Forderrichtlinie aus Sicht der Garten-Initiativen identifiziert und diskutiert wurde, wurde die
Stuttgarter Forderrichtlinie fir Gemeinschaftsgarten Gberarbeitet. Wichtige Punkte dabei waren:

— Erh6hung der Anteilsférderung von 50 % auf 70 % durch die LHS

— Angepasste Férdersummen (in Anlehnung an Datenanalyse der Antrage aus den letzten Jah-
ren)

— Nicht unmittelbar forderfahige Leistungen bis zu 40 % foérderféhig
— Okologischer und gemeinschaftlicher Mehrwert wird wichtiger

— Fordervereinbarung statt Vertrag mit Forderbescheid.

Darliber hinaus wurde die Internetseite www.stuttgart.de/urbanegaerten/gartenleistungen erstellt.
AuRerdem wurden ein Informationsplakat und ein Infoflyer entwickelt. Die Medien informierten u. a.
bei Veranstaltungen, wie der Gartenwerkstatt, tber das Verbundprojekt GartenLeistungen.

AP 8: Kommunikation der Projektergebnisse (IOW, anstiftung, alle)

Offentlichkeitsarbeit und Dissemination wurden kontinuierlich geleistet. Ein wichtiger Ankerpunkt
war hierfur die Projektwebsite (https://www.gartenleistungen.de/), wo aktuelle Newsbeitrage sowie
Projektergebnisse in Form von Infografiken, Factsheets, Arbeitspapieren, Publikationen und einer
Projektbroschire bereitgestellt wurden. Auch ein Projektvideo (https://www.y-
outube.com/watch?v=-OzmHWgmiQY), welches im Rahmen der virtuellen RES:Z-Statuskonferenz
erstellt wurde, steht auf der Website bereit.

Zudem entstanden im Rahmen des Projekts verschiedene Poster sowie Banner mit der Aufschrift
,Uunser Stadtgriin tragt viele Friichte®, die an den Standorten der Reallabore auf das Projekt auf-
merksam machten — sowohl bei den Gemeinschaftsgarten himmelbeet und inselgriin als auch bei
der Beach 61 Anlage im Park am Gleisdreieck. Um die Funktionsweise des Reallabors der mobilen
blau-grinen Infrastruktur zu erklaren, wurden Informationstafeln sowie witterungsbesténdige Schil-
der angefertigt und neben den Anlagen angebracht.

Weiterhin produzierte der Berliner Erndhrungsrate einen Audioguide als “Ernahrungspolitischen
Stadtspaziergang”. Unter dem Titel “Dem Geschmack der Zukunft lauschen” wurden im Jahr 2021
auch die beiden TU Berlin Projekte ROOF WATER-FARM und Shower-Tower 61 erkundet
(https://ernaehrungsrat-berlin.de/dem-geschmack-der-zukunft-lauschen/).
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Die Abteilung fiir Offentlichkeit und Kommunikation erstellte dartiber hinaus in Zusammenarbeit mit
einer Grafikdesignerin Printprodukte zum Auslegen und Verteilen: Eine 40-seitige Projektbroschire
mit Kernergebnissen und zahlreichen Beispielen dient dazu, die Zielgruppe besser zu erreichen.

Erganzend wurden Postkarten mit Park- und Gartenmotiv entwickelt. Diese wurden zusammen mit
den Broschiren auf der Projekttagung verteilt und an den Standorten der Projektpartner ausgelegt.

Die Pressemeldungen des Projekts wurden vielseitig aufgegriffen (sieche Auswahl unten), wobei
insbesondere die Infografiken und Factsheets auf grof3es Interesse stie3en. Die Informationen und

Materialien wurden ergénzend auch auf Social Media verbreitet.

Die Dissemination wurde dariiber hinaus durch die Teilnahme an Konferenzen (Tabelle 13) ge-
wabhrleistet.

Tabelle 13: Liste der Prasentationen zur Dissemination der Projekterbnisse

Datum Ort Veranstaltung Vortragende

11. Novem- | ONLINE | Ringvorlesung ,Zukunft Stadt — Wie wir bauen und leben Grit Burgow
ber 2020 wollen”, HTWK Leipzig
03. Dezem- | ONLINE | Impulsvortrag Studio Urbane Utopien, TU Berlin, Fach- Grit Burgow
ber 2020 gebiet Vegetationstechnik und Pflanzenverwendung,

Prof. Norbert Kiihn
18. Februar | ONLINE | Herausforderung Reallabor: Methoden | Ubertragbarkeit Grit Burgow
2021 | Impact. Organisation und Einladung der StadtManufak-

tur c/o TU Berlin, Karlsruher Institut fur Technologie

(KIT) & Urban Pathways (UN Habitat, Wuppertal Institut,

UN Environment, Bundesministerium fir Umwelt, Natur-

schutz und nukleare Sicherheit)
05. Mai ONLINE | TU Berlin, Gasthérerstudium Gesundheit und Ernahrung Grit Burgow
2021 (BANA: Berliner Modell: Ausbildung fur nachberufliche

Aktivitaten)
07. Mai ONLINE | Volkshochschule Berlin-Reinickendorf, VHS-Kurs ,klima- Grit Burgow
2021 fit"
28. Septem- | ONLINE | Wasser und Erde — Innovative Lésungen in der Bau- Grit Burgow
ber 2021 branche. Veranstalterin: wallonia.be
14. Oktober | ONLINE | World Food Day 2021 — How to nourish our cities with- Grit Burgow
2021 out depleting water and natural resources? Invitation by

URBAN LOOP project in the Baltic region
19. Novem- | ONLINE | BUND-Fachveranstaltung ,Bausteine einer nachhaltigen Grit Birgow
ber 2021 Trinkwasserversorgung fir Bremen*“, BUND Bremen
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Veranstaltung Vortragende

02. Novem- | ONLINE | TU Berlin, Inputs im Rahmen der Lehre “Stadtebaulicher Grit Blrgow

ber 2021 & Entwurf. B10 COOL CONTRIBUTIONS”, Wintersemes-

24. Novem- ter 2021/22, Fachgebiet Stadtebau und Siedlungswesen

ber 2021 (ISR)

24. Januar | Berlin, Buchvorstellung und Round Table-Gespréach, TU Berlin Grit Burgow
2022 WILMA — ZEWK kubus, Ernadhrungswende — Gut fur die Men-

Shoppen, | schen, gut fur die Erde | Mdglichkeiten stadtischer Le-
Mall An- bensmittelproduktion.

ders https://www.tu.berlin/ueber-die-tu-berlin/profil/pressemit-
teilungen-nachrichten/berliner-ernaehrungswende/

14. Mai Berlin, Exkursion Reallabor mobile blau-griine Infrastruktur mit Grit BUrgow,
2022 Park am Duschwasseraufbereitung, Shower-Tower und Schilf- Andreas Horn

Gleis- Klimamodulen, Exkursion im Rahmen der GartenLeis-

dreieck, tungen Abschlusskonferenz

Beach 61

Volley-

ball-an-

lage

Eine Auflistung der Publikationen ist unter dem Punkt ,Erfolgte oder geplante Veroffentlichungen
der Ergebnisse” im Abschnitt 1.6 zu finden sowie unter https://www.gartenleistungen.de/publikatio-
nen/.

Pressespiegel (Auswahl):

— ,Urbane Garten: Kommunalpolitik soll Stadtgarten erhalten®, in: Gabot, 24.12.19
(https://www.gabot.de/ansicht/urbane-gaerten-kommunalpolitik-soll-stadtgaerten-erhalten-
401360.html, zuletzt aufgerufen am 18. Mai 2022)

— ,Bauprojekte bedrohen urbane Garten in Stuttgart und Berlin: Forscher empfehlen Kommunal-
politik Stadtgarten zu erhalten®, in: architekturblatt, 27.12.19 (https://www.architektur-
blatt.de/bauprojekte-bedrohen-urbane-gaerten-in-stuttgart-und-berlin-forscher-empfehlen-kom-
munalpolitik-stadtgaerten-zu-erhalten/, zuletzt aufgerufen am 18. Mai 2022)

— Brand, Jurgen: ,Gartnern in der Grof3stadt in Zeiten der Krise®, in: Stuttgarter Nachrichten (on-
line) vom 24.03.20 (https://www.stuttgarter-nachrichten.de/inhalt.urbane-gaerten-in-stuttgart-
gaertnern-in-der-grossstadt-in-zeiten-der-krise.13b372a7-c3c8-4bfd-8a62-0357e7e337a2.html,
zuletzt aufgerufen am 18. Mai 2022)

—  “Frisches Gemuse aus dem Shower-Tower 617, Pressemitteilung TU Berlin, 19. August 2020
(https://www.tu.berlin/ueber-die-tu-berlin/profil/pressemitteilungen-nachrichten/2020/august/fri-
sches-gemuese-aus-dem-shower-tower-61/, zuletzt aufgerufen am 18. Mai 2022)

— “TU Berlin relies on shower water as a resource for food production: Fresh vegetables from the
"Shower-Tower 61 (https://www.hortidaily.com/article/9242247/fresh-vegetables-from-the-
shower-tower-61/ 21. August 2020, zuletzt aufgerufen am 21. Juni 2022)
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— Stork, Ralf: ,Duschen fiirs Basilikum: Wie man Abwasser zur Krauterzucht nutzen kann®, in:
Berliner Zeitung, Wissenschaftsbeilage (online), 01. September 2020 (https://www.berliner-zei-
tung.de/gesundheit-oekolo-gie/duschen-fuers-basilikum-wie-man-abwasser-zur-kraeuterzucht-
nutzen-kann-1i.101206 , zuletzt aufgerufen am 18. Mai 2022)

— ZDF Doku, Plan B: “Die Wasserretter — Der Kampf gegen die Trockenheit”, 17. September
20220 (https://www.zdf.de/gesellschaft/plan-b/plan-b-die-wasserretter-100.html, zuletzt aufge-
rufen am 7. Juni 2022)

— “Lebensmittelversorgung in der Stadt auf wenig Flache und kurzen Wegen”, Pressemitteilung
TU Berlin, 29. Juli 2021 (https://www.tu.berlin/ueber-die-tu-berlin/profil/pressemitteilungen-
nachrichten/2021/juli/lebensmittelversorgung-in-der-stadt-auf-wenig-flaeche-und-kurzen-we-
gen/, zuletzt aufgerufen am 7. Juni 2022)

— “TU Berlin: Vertikaler Gemuseanbau mit mobilen Hydroponik-Farmen", in: Die Linde (online),
29. Juli 2021 (https://dielinde.online/15190/tu-berlin-vertikaler-gemueseanbau-mit-mobilen-hyd-
roponik-farmen/, zuletzt aufgerufen am 7. Juni 2022)

— Jacobs, Stefan: "Erbsenzéahlerei: Aus Berlins Garten kommt Gemuse fur zehn Millionen Euro.
Andere Effekte des Grins sind noch wertvoller”, in: Der Tagesspiegel (Print), 11. April 2022
(Online-Version: https://plus.tagesspiegel.de/berlin/studie-zu-nutzen-von-grunanlagen-berliner-
garten-bringen-den-menschen-millionenschweren-mehrwert-452079.html, zuletzt aufgerufen
am 7. Juni 2022)

— Koperek, Lukas: "Kulturinsel Stuttgart: So viel ist ein urbaner Garten wert", in: Stuttgarter Zei-
tung (online), 09. Mai 2022 (https://www.stuttgarter-zeitung.de/inhalt.kulturinsel-stuttgart-so-
viel-ist-ein-urbaner-garten-wert.4al4b81e-ba32-4aa5-b50f-13d18b29cb4f.html?utm me-
dium=Social&utm campaign=Echobox&utm_term=Autofeed&utm_source=Twitter&re-
duced=true#Echobox=1652084366, zuletzt aufgerufen am 7. Juni 2022)

— Ronzheimer, Manfred: “Millionen-schweres Gemuse" - in: taz (online), 12. Mai 2022
(https://taz.de/Gaertnern-in-Berlin/!5850205/, zuletzt aufgerufen am 7. Juni 2022)

— “Urbane Garten: Welchen Wert haben sie?", in: Deutschlandfunk Nova (online), 13. April 2022
(https://www.deutschlandfunknova.de/beitrag/urbane-gaerten-welchen-wert-haben-sie, zuletzt
aufgerufen am 7. Juni 2022)

— Wille, Joachim: Vertikaler Salat, in: Frankfurter Rundschau (Print); 04.06.2022 (Online-Version
bei Klimareporter: https://www.klimareporter.de/gesellschaft/vertikaler-salat, zuletzt aufgerufen
am 7. Juni 2022)

— “Grune Freirdume sind Gold wert: Studie zeigt, wie viel Parks fur die Stadtbevolkerung leisten”,
in: Sonnenseite (online), 03. Juni 2022 (https://www.sonnenseite.com/de/umwelt/gruene-frei-
raeume-sind-gold-wert-studie-zeigt-wie-viel-parks-fuer-die-stadtbevoelkerung-leisten/, zuletzt
aufgerufen am 7. Juni 2022)

Wichtigste Positionen des zahlenmaéliigen Nachweises

Die meisten Mittel im Projekt wurden wie geplant fir Personal verausgabt. Durch die erschwerten
Rahmenbedingungen auf Grund der Corona-Pandemie kam es zu zeitlichen Verzégerungen in den
Arbeitspaketen. Das Vorhaben wurde fiur die Durchfihrung einer Abschlussveranstaltung in Pra-
senz und die Dissemination der Ergebnisse kostenneutral um drei Monate verlangert.
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Die tatsachlichen Personalkosten haben die geplanten im Ergebnis leicht Giberstiegen. Die entspre-
chende Kompensation wurde durch Einsparungen in anderen Kostenpositionen ermdglicht, da auf
Grund der Corona-Pandemie einige Projekttreffen sowie einige der Workshops nicht in Prasenz,
sondern als virtuelle Treffen abgehalten wurden. Auch gab es leichte Einsparungen bei den Sach-
kosten, da bspw. die Raumlichkeit fur die Abschlussveranstaltung kostenlos durch die Grin Berlin
GmbH zur Verfugung gestellt wurde.

Diese geringfuigigen Abweichungen zwischen den Kostenpositionen befinden sich im zulassigen
Rahmen. Hinsichtlich der Zielerreichung des Vorhabens haben sich keine Anderungen ergeben, so
dass der Zuwendungszweck erreicht wurde.

Die zahlenméaRigen Nachweise der einzelnen Verbundpartner werden separat tbermittelt.

3. Notwendigkeit und Angemessenheit der geleisteten
Arbeit

Ohne die vom Bundesforschungsministerium bereitgestellten Projektmittel wéare es nicht moglich
gewesen, die Leistungen von urbanen Garten und Parks so umfassend zu erfassen und zu bewer-
ten. Die reprasentative Bevolkerungsumfrage in Berlin und Stuttgart ermdglichte die Ermittlung der
Wertschéatzung in Form von Zahlungsbereitschaften fiir die zuvor in Fokusgruppen ermittelten zent-
ralen Attribute stadtischer Parks, Gemeinschaftsgéarten und Kleingarten. Durch die Férderung auch
von Praxispartnern in Berlin und Stuttgart war es moglich, ausreichende Kapazitaten zur intensiven
Zusammenarbeit bereitzustellen und Kompetenzen bei den beteiligten Partnern in Verwaltung und
Gartenpraxis aufzubauen, die Uber die unmittelbare Projektlaufzeit hinausreichen werden.

4. VVoraussichtlicher Nutzen, Verwertbarkeit des
Ergebnisses

Die vom IOW vorgenommene erweiterte 6konomische Bewertung der Leistungen von Gérten,
Parks und Griinanlagen lieferte einen wichtigen weiterfiihrenden Beitrag zur Diskussion um die
Reichweite 6konomischer Bewertungen urbaner Okosystemleistungen. Die Zusammenarbeit im
Verbundprojekt, mit der die speziellen Expertisen in Bezug auf blau-griine Infrastrukturen, mikro-
skalige Stadtklimamodellierung, soziale Effekte stadtischer Grinraume und die Abbildung und Mo-
netarisierung kultureller Okosystemleistungen zu einem gemeinsamen, diese verschiedenen Di-
mensionen integrierenden Ergebnis gefiihrt werden, hat die Forschung zu den urbanen Oko-sys-
temleistungen einen wichtigen Schritt weitergebracht. Wissenschaftliche Publikationen sowie Vor-
trage sowohl auf wissenschaftlichen als auch bei auf Praxisakteure zugeschnittenen Veranstaltun-
gen haben einen wirksamen Transfer dieser neuen Ergebnisse in die Praxis geleistet. Weiterhin fur
die Kommunikation der Projektergebnisse genutzt werden kdnnen u. a. die gemeinsam mit den
Partner erstellte Broschire, die die Ergebnisse fur Praxisakteure und interessierte Birger*innen
sehr anschaulich aufbereitet hat, der Projektfilm, der zur Prasentation auf der zweiten RES:Z Sta-
tuskonferenz produziert worden ist, die Factsheets, in denen Analyse- und Bewertungsergebnisse
im Hinblick auf Garten und Parks in Berlin und Stuttgart grafisch ansprechend dargestellt worden
sind, sowie der in der wissenschaftlichen Fachzeitschrift Stadtforschung und Statistik veréffent-
lichte Fachartikel.
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Fur die TU Berlin bieten die Arbeiten im Verbundvorhaben GartenLeistungen auf drei Ebenen ei-
nen Mehrwert:

1. Im Bereich der transdisziplinaren Lehre: Anknupfend an die positiven Ergebnisse aus
dem ROOF WATER-FARM Projekt wird das bei GartenLeistungen im Reallabor “Mobile
blau-grine Infrastruktur” erworbene Know-How fortlaufend in die entwerferische, planeri-
sche, umwelttechnologische, aber auch partizipativ-lernende Ausbildung einflieRen.

2. Zum zweiten geht es um die Vertiefung, Erweiterung, breite Umsetzung und Verstetigung
von Know-How. Dies betrifft infrastrukturelle Anwendungsfelder zum dezentralen Wasser-
recycling kombiniert mit flacheneffektiven, hochproduktiven Anbausystemen fir frische Le-
bensmittel (Vertical Farming, mobile Hydroponik etc.) sowie klima- und dkosystemfreundli-
che Regenerationssysteme (pflanzliche Verdunstungs- und Retentionssysteme mit kombi-
nierter Regen- und Betriebswassernutzung, wie etwa Schilfhochbeete oder konstruierte
Feuchtgebiete). Dabei wird das seit mehreren Jahren erfolgreich praktizierte und von Stu-
dierenden geleitete Lehrformat “Projektwerkstatt” starker mit der Reallaborarbeit der
TU Berlin verknUpft. Die Zentraleinrichtung fiir Wissenschatftliche Weiterbildung und Kom-
munikation, Kooperations- und Beratungsstelle fur Umweltfragen (ZEWK kubus:
https://www.zewk.tu-berlin.de/v_menue/kubus nachhaltigkeit umwelt/) und die StadtMa-
nufaktur, als Transferstelle fur urbane Transformation und Reallaborplattform, angesiedelt
im Prasidium der TU Berlin (https://stadtmanufaktur.info) verstetigen die bei GartenLeistun-
gen erzielten Ergebnisse: Es gibt seit 2022 eine FollowUp-Projektwerkstatt ROOF WA-
TER-FARM zum Thema Hydroponik und das MBGI-Reallabor ist bereits seit 2020 Partne-
rin der StadtManufaktur (https://stadtmanufaktur.info/reallabore/mobile-blau-gruene-infra-
struktur-bgi/). Im Frihjahr 2022 ist mit der PopFarm sogar ein neuer Standort am PoPKu-
damm in der City West erwachsen ist.

3. Last but not least ist in puncto Nachwuchsférderung und innovativem Entrepreneu-
rship positiv zu erwdhnen, dass sich aus dem Reallabor mobile blau-griine Infrastruktur
und der Projektwerkstatt ROOF WATER-FARM tu projects ein SpinOff entwickelt hat. Die
gemeinschaftliche Prototypentwicklung “Shower-Tower” fuhrte zur Ausgriindung des stu-
dentischen Start-Ups “HydroTower”. Es bietet bereits seit 2021 erfolgreich Losungen fiir
die vertikale, platz- und wassersparende Salat- und Krauterproduktion auf dem eigenen
Balkon an. Hierbei ist positiv zu erwéhnen, dass beide Betreiberinnen (Beach 61 und him-
melbeet) den Shower-Tower samt seiner Wasser- und Klimamodule Gibernehmen, weiter
ausbauen (siehe z. B. Toilettenanschluss auf der Beach 61) und auch selbst betreiben
werden. Dabei werden sie mit dem neuen Start-Up aber auch den beteiligten Projektpart-
nern weiter kooperieren.

Als Stiftung zur Unterstitzung und Vernetzung der urbanen Gemeinschaftsgarten sieht die anstif-
tung den Nutzen des Forschungsprojektes bzw. die Verwertbarkeit der Projektergebnisse auf meh-
reren Ebenen: Fir die Gartenakteure kann der Verweis auf den auch 6konomischen Wert ihres
Tuns in Verhandlungen mit Politik und Verwaltung sicher gelegentlich nitzlich sein. Grundsatzlich
wollen die meisten Projekte verstéandlicherweise einer monetéaren Kosten-Nutzen-Rechnung nicht
Vorschub leisten. Die Reaktionen der Presse (siehe Zeitungstiberschriften wie ,Millionenschwere
Garten®) zeigen aber, dass das Rechnen in Euro und Cent den Charme der Anschaulichkeit besitzt
und gelegentlich eben doch ein gewichtiges Argument sein kann. Fur die Gemeinschaftsgartner*in-
nen selbst bzw. ihr Selbstverstéandnis sind womdglich die Ergebnisse hinsichtlich der 6kologischen
Bedeutung ihres Tuns bedeutender. Der Nachweis, dass ein Gartenprojekt in Bezug auf Luftquali-
tat, Kihlungseffekte und Wasserriickhalt einen messbaren Unterschied macht, und dass sie


https://www.zewk.tu-berlin.de/v_menue/kubus_nachhaltigkeit_umwelt/
https://stadtmanufaktur.info/
https://stadtmanufaktur.info/reallabore/mobile-blau-gruene-infrastruktur-bgi/
https://stadtmanufaktur.info/reallabore/mobile-blau-gruene-infrastruktur-bgi/
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relevante Mengen an Gemdse ernten, ist ein fiir die Gartenakteure wichtiges Ergebnis des For-
schungsprojekts. Letzteres gerade auch im Hinblick auf Erndhrungssouveranitat, die sie perspekti-
visch anstreben. Darliber hinaus: Nachzuvollziehen, wie andere Projekte mit Herausforderungen
umgehen — sei es die interne Kommunikation zu verbessern, die Techniken der Pilzzucht zu opti-
mieren, Uberhaupt mit neuen Anbaumethoden zu experimentieren, oder mit der Verwaltung in ei-
nen gelingenden Dialog zu treten — kann fiir jedes Gemeinschaftsgartenprojekt anregend sein bzw.
die Kommunikation kultivieren sowie der Netzwerkbildung dienen. Insofern bieten die Ergebnisse
des Forschungsprojekts den Gartenaktivist*innen auch die Méglichkeit, ihre eigene Praxis zu ver-
bessern. Das Manual zur Pilzzucht wird zweifellos seine Abnehmer*innen in der Gartenszene fin-
den. Die Erkenntnisse, die die anstiftung selbst insbesondere im Kontext der Reallabore himmel-
beet und inselgriin gewinnen konnte, werden in ihre Beratungs-, Férderungs- und Forschungsar-
beit einflieRen.

5. Fortschritt auf dem Gebiet des VVorhabens

Das Projekt GartenLeistungen hatte das Ziel, zu erfassen und zu bewerten, welchen gesellschaftli-
chen Nutzen urbane Garten und Parks erbringen. Dafiir wurden erstmals umfassend und in einer
integrierten Betrachtung Stoffstrome (Wasser, Biomasse, Nahrungsmittel), 6kologische Auswirkun-
gen (etwa auf Stadtklima und Biodiversitat) und soziale Aspekte (etwa Lebensqualitét, sozialer
Austausch, Integration und Bildung) analysiert und quantifiziert. Die Ergebnisse wurden dann vom
IOW umweltokonomisch bewertet. In die Bewertung floss auch eine reprasentative Befragungsstu-
die ein, die untersuchte, wie Berliner*innen und Stuttgarter*innen Grinflachen nutzen, beurteilen
und wertschétzen.

Um eine Zusammenarbeit zwischen Garten- und Parkprojekten, Stadtverwaltung und Stadtpolitik
zu erleichtern und zu férdern, wurden gemeinsam mit den Stadten Stuttgart und Berlin, den Ge-
meinschaftsgarten-Initiativen himmelbeet in Berlin-Wedding und inselgriin in Stuttgart-Bad Cann-
statt, dem landeseigenen Unternehmen fur Stadtentwicklung Gruin Berlin und weiteren Expert*in-
nen Losungsansatze in konkreten Fallbeispielen entwickelt und diskutiert. Mit wissenschaftlicher
Unterstitzung durch die Universitat Stuttgart wurden mehrere Reallabore konzipiert, durchgefihrt
und Uber drei Jahre begleitet. Dabei entstanden Handlungsstrategien zur Sicherung und Entwick-
lung stadtischer Garten und Grunrdume, die in der zweiten Projektphase weiter umgesetzt, verste-
tigt und auf weitere Stadte Ubertragen werden sollen.

6. Erfolgte oder geplante Veroffentlichungen des
Ergebnisses

Die entstandenen Veroéffentlichungen der Ergebnisse aus dem Projekt werden auf der Website des
Projektes zum Download angeboten: https://www.qgartenleistungen.de/publikationen/.

Erfolgte Veroffentlichungen:

Hirschfeld, Jesko; Baier, Andrea; Blrgow, Grit; De Simone, Marion; Fl6totto, Jonas; Franck, Vivien;
Horn, Andreas; Karge, Toni; Kliem, Lea; Kuhlmann, Miriam; Lang, Milena; Leleu, Benoit; Lodes,
Felix; Million, Angela; Muller, Christa; Petzold, Joachim; Prystav, Gisela; Puffel, Catharina; Rem-
mel, Viviann; Roth, Juliane; Schubert, Sebastian; Stinner, Sven; Weise, Gregor; Welling, Malte:
(2022): Der Wert urbaner Garten und Parks: Was Stadtgrun fiur die Gesellschaft leistet.


https://www.gartenleistungen.de/publikationen/
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Fachbroschire. Berlin. Download: https://www.gartenleistungen.de/app/down-
load/12309163360/GartenLeistungen Broschuere+web Der+Wert+urba-
ner+G%C3%A4rten+und+Parks.pdf?t=1652360289

Kliem, Lea; Kuhimann, Miriam (2022): Reiche Ernte in Berliner und Stuttgarter Garten. Ermittlung
der Nahrungsmittelproduktion in Gemeinschaftsgarten, Kleingarten und auf Mietdckern in Berlin
und Stuttgart. Arbeitsbericht. Berlin. Download: https://www.gartenleistungen.de/app/down-
l0ad/12309163360/GartenlL eistungen_Broschuere+web Der+Wert+urba-
ner+G%C3%A4rten+und+Parks.pdf?t=1652360289

Stinner, Sven; Birgow, Grit; Franck, Vivien; Hirschfeld, Jesko; Janson, Paul; Kliem, Lea; Lang,
Milena; Piffel, Catharina; Welling, Malte (2021): Den multidimensionalen Wert urbanen Gruns er-
fassen. In: Stadtforschung und Statistik. 34, S.24-32. Download: https://www.gartenleistun-
gen.de/app/download/12334185860/Stinner+et+al ssoar-stadtfstatistik-2021-2 Den+multidimensi-
onalen+Wert+urbanen+Gr%C3%BCns+erfassen.pdf?t=1649188938

Burgow, Grit; Horn, Andreas (2021): Vertikalfarmen fir den Anbau in der Stadt. In: der gemeinde-
rat. 9, S.28-29. Download: https://www.gartenleistungen.de/app/down-
10ad/12317775360/B%C3%BCrgow_Horn_Vertikalfarmen+f%C3%BCr+den+An-
bau+in+der+Stadt Der+Gemeinderat-09.pdf?t=1638864315

Burgow, Grit; Horn, Andreas (2020): Mobiles Wasserrecycling & Vertical Farming. Gemeinschatftli-
che Prototypentwicklung fur den Stadtraum. In: Stadt + Griin, 12, S.34-39.

Geplante Veroffentlichungen:
Welling, Malte; Rommel, Jens; Sagebiel, Julian (2022): Information Processing in stated preference

surveys. A case study on urban gardens. Unter Begutachtung im Journal of Environmental Eco-
nomics and Management.


https://www.gartenleistungen.de/app/download/12309163360/GartenLeistungen_Broschuere+web_Der+Wert+urbaner+G%C3%A4rten+und+Parks.pdf?t=1652360289
https://www.gartenleistungen.de/app/download/12309163360/GartenLeistungen_Broschuere+web_Der+Wert+urbaner+G%C3%A4rten+und+Parks.pdf?t=1652360289
https://www.gartenleistungen.de/app/download/12309163360/GartenLeistungen_Broschuere+web_Der+Wert+urbaner+G%C3%A4rten+und+Parks.pdf?t=1652360289
https://www.gartenleistungen.de/app/download/12309163360/GartenLeistungen_Broschuere+web_Der+Wert+urbaner+G%C3%A4rten+und+Parks.pdf?t=1652360289
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https://www.gartenleistungen.de/app/download/12309163360/GartenLeistungen_Broschuere+web_Der+Wert+urbaner+G%C3%A4rten+und+Parks.pdf?t=1652360289
https://www.gartenleistungen.de/app/download/12334185860/Stinner+et+al_ssoar-stadtfstatistik-2021-2_Den+multidimensionalen+Wert+urbanen+Gr%C3%BCns+erfassen.pdf?t=1649188938
https://www.gartenleistungen.de/app/download/12334185860/Stinner+et+al_ssoar-stadtfstatistik-2021-2_Den+multidimensionalen+Wert+urbanen+Gr%C3%BCns+erfassen.pdf?t=1649188938
https://www.gartenleistungen.de/app/download/12334185860/Stinner+et+al_ssoar-stadtfstatistik-2021-2_Den+multidimensionalen+Wert+urbanen+Gr%C3%BCns+erfassen.pdf?t=1649188938
https://www.gartenleistungen.de/app/download/12317775360/B%C3%BCrgow_Horn_Vertikalfarmen+f%C3%BCr+den+Anbau+in+der+Stadt_Der+Gemeinderat-09.pdf?t=1638864315
https://www.gartenleistungen.de/app/download/12317775360/B%C3%BCrgow_Horn_Vertikalfarmen+f%C3%BCr+den+Anbau+in+der+Stadt_Der+Gemeinderat-09.pdf?t=1638864315
https://www.gartenleistungen.de/app/download/12317775360/B%C3%BCrgow_Horn_Vertikalfarmen+f%C3%BCr+den+Anbau+in+der+Stadt_Der+Gemeinderat-09.pdf?t=1638864315
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